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CAPITULO 16

TEORIAS DEL CAMBIO SOCIAL

Sociologia y cambio social

El cambio social constituye uno de los temas fundamentales dentro de la
Sociologia, desde su génesis como disciplina cientifica. De hecho, fueron
las profundas transformaciones politicas, economicas y culturales, que se
inician en Europa occidental con la quiebra del Antiguo Régimen y la crisis
del orden tradicional, las que crearon la condicién de posibilidad de un co-
nocimiento cientifico sobre la formacion, la organizacion y la transforma-
cién de las sociedades humanas.

La disolucion del orden estamental con la Revolucién Burguesa en
Francia, y el incipiente desarrollo econémico capitalista, expresado en la
Revolucion Industrial en Inglaterra, suponen una auténtica demolicion del
orden tradicional y la emergencia de un nuevo orden, con fenémenos y
conceptos tales como industrializacion y tecnologia, sistema de produccién
fabril, proletariado o urbanizacién, especificamente nuevos.

La Sociologia, como ciencia, surgird, como una respuesta a este estado
de cosas, como una reaccion frente a estas dos grandes revoluciones, que
intentard racionalizar la construccion del nuevo orden social emergente.

A partir de este momento la sociedad devendra progresivamente cons-
ciente de su propia realidad, de su historicidad, constituyéndose en objeti-
vidad posible para el conocimiento cientifico. “sQué significa —se pre-
gunta E. Durkheim— el desenvolvimiento de la sociologia? ¢De dénde
proviene que sintamos la necesidad de aplicar la reflexion a las cosas socia-
les, sino de que nuestro estado social es anormal, de que la organizacién co-
lectiva va bamboleante..” (en Moya, 1979: 43).

La verificacion de que la estructura social constituye una realidad com-
pleja, en constante transformacion, cuyas leyes deben ser buscadas en la
propia vida social, es uno de los postulados metodolégicos implicitos en las
obras de los clasicos de la sociologia —Comte, Spencer, Le Play o Karl
Marx—. Una nueva concepcion de la temporalidad humana y de su “Desa-
rrollo histérico-social”, surgird del conocimiento cientifico de la vida social,
materializindose en las ideas de “evolucién” y progreso. La “Ley de los Tres
Estados” en Comte o la “Ley de la Evolucién de la Humanidad” en Spen-
cer, serdn algunas de sus expresiones mds representativas.

Los cambios y las transformaciones sociales, asi como la necesidad de
consolidar el nuevo orden social emergente, seran los dos grandes ejes, en
torno a los que girard la reflexién de los cldsicos de la sociologia. El acento
en los aspectos estiticos, el caricter crucial del orden y de una sociedad in-
tegrada (Comte, Durkheim), o por el contrario, la preocupacién por los as-
pectos dindmicos, los conflictos y las transformaciones sociales (Marx, En-
gels) polarizarin desde sus comienzos las distintas escuelas sociologicas.

Como ha sefialado J. Ibafiez: “La informacién socioldgica tiene que ver
con las transformaciones sociales bien para retardarlas, bien para acelerar-
las, desde su origen la sociologia se escinde en dos discursos antagénicos al
servicio de dos dispositivos enfrentados, uno orientado a retardar las trans-
formaciones sociales y otro orientado a acelerar las transformaciones socia-
les: sociologia o socialismo”. (Ibafiez 1986: 93).

Las posiciones ante el orden social y las interpretaciones de las dinami-
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cas del cambio y del desarrollo social, constituyen el punto de arranque de
los distintos discursos sociolégicos, optando en unos casos por la fijacion
de las relaciones sociales en su momento positivo o tendiendo a optar en
otros por una transformacién de esa estructura en direccién a uno de sus
estados posibles.

La actitud de sus representantes frente al orden establecido es un factor
clave para comprender estas divergencias tedricas y sus implicaciones ideo-
logicas.

Como han puesto de relieve L.A. Costa Pinto (1963: 36) —o mds recien-
temente Carlos Moya (1979: 149)— no es posible soslayar estas implicacio-
nes ideoldgicas en las teorias del cambio social, a saber: “La sociologia
como teorfa de la integracion y la estabilidad social o como explanacion
del conflicto y el cambio implica en su génesis historica la identificacion
positiva o negativa del sociélogo con su propia sociedad en funcion de su
situacion”.

E/l andlisis del cambio social

R. Nisbet (1979) ha observado que la mejor manera de enfrentarse a la
naturaleza del cambio social para los estudiantes que se inician'en su estu-
dio estriba en el andlisis de sus manifestaciones empiricas. La influencia de la
tecnologia, la innovacién de los roles y status sociales, los conflictos institu-
cionales o las transformaciones en el sistema de valores y creencias, han de
ser descritos y examinados en cada estructura social, dentro del campo es-
pecifico de su dimension histdrica.

La bistoricidad de las sociedades humanas, es el segundo elemento de par-
tida para el estudio del cambio social, entendido como: “Todo lo que
puede ocurrir en el curso del tiempo, a los roles, a las instituciones o a los
érdenes que constituyen una estructura social: su surgimiento, crecimiento
y decadencia” (Gerth y Mills, 1984: 367). A su vez, cada modelo de estruc-
tura social supone un modelo de cambio, destacindose la estrecha relacion
existente entre las formas de organizacion social y su historia. “No conoce-
mos —sefiala C.W. Mills— principios universales de cambio histérico; los
mecanismos de cambio que conocemos varian con la estructura social que
examinamos. Porque el cambio histérico es cambio de estructuras sociales,
de las relaciones entre sus partes componentes. Asi como hay diversidad de
estructuras sociales, hay diversidad de principios de cambio histérico”.
(Mills, 1974: 163). Se trata de identificar los sectores donde opera el cambio
de la estructura social dada y de delimitar sus modificaciones en el curso
de la historia.

16.2.1.  Estdtica y dindmica de la vida social

La divisién establecida por A. Comte de la ciencia social en dos zonas
principales de estudio: la “estatica social”, que estudiaria el orden social en-
tendido como algo inmévil y la dindmica social, cuyo objeto seria el cambio
y las transformaciones sociales, ha tenido una marcada influencia en el es-
tudio de la sociedad. Esta diferenciacion entre estitica y dindmica, como
areas separadas se revela inoperante para el analisis social, ya desde el pro-
pio Comte. En este autor, la necesidad de una sociedad ordenada y consen-
suada le llevard a primar los aspectos estiticos sobre los dindmicos, enten-
diendo el progreso como desarrollo del orden y relegando a un segundo
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plano el papel de los conflictos como factores de transformaciones sociales.
La pérdida de la dimension histérica y cierta identificacién entre las leyes
de un orden social con las leyes de una sociedad acompafian, a menudo, a
los enfoques predominantemente estaticos. El estudio de larealidad social,
en tanto que realidad histdrica, y en permanente movimiento, requiere su-
perar la separacién entre espacios estaticos y dindmicos, mediante un mé-
todo que integre en su anilisis los aspectos sincrénicos, estructuras y for-
mas de organizacion y los aspectos diacrénicos, movimiento y transforma-
ciones sociales. El conocimiento de las estructuras sociales con el de los
acontecimientos histéricos.

Esta aproximacién conjunta, ha precisado E. Larafia (1986), no implica
que las fuentes del cambio social haya que buscarlas en los aspectos estruc-
turales del orden social. Del movimiento inherente a la realidad social, en
tanto que realidad viva, no se desprende necesariamente el cambio social.
La interaccién y la variedad son fenémenos consustanciales al desarrollo
de la vida social, y se dan tanto en situaciones de cambio como en otras
completamente opuestas. La pervivencia en el tiempo de la familia patriar-
cal, de las creencias religiosas o de la estructura social de la “casta” en la In-
dia rural, que apenas difiere en la actualidad de su situacion hace 2.000
afios, son ejemplos que ponen de manifiesto la compatibilidad de la inte-
raccién y variedad de la vida social, sus tensiones y conflictos y la perma-
nencia de las estructuras sociales (Nisbet, 1979).

16.2.2.  Cambios en la estructura social y cambios de estructura social

AR. Radcliffe-Brown ha distinguido desde la antropologia social dos ti-
pos de cambio radicalmente distintos; al primero le denomina “reajuste” y
lo define como un cambio dentro de la estructura, que no modifica la
forma estructural de la sociedad, consiste fundamentalmente en un “re-
ajuste” del equilibrio de una estructura social, se trata de cambios que di-
manan del propio funcionamiento de la organizacién social y que no modi-
fican la estructura social.

Al segundo lo llama “cambio de tipo” y se define por provocar un cam-
bio en la forma estructural de la sociedad. Solamente en este segundo caso,
cuando se ha producido una modificacién de la organizacion social o en al-
gunos de sus componentes podemos hablar, propiamente, de cambio so-
cial. Estos cambios “de tipo”, como observa, por su parte R. Nisbet, no pue-
den considerarse inicamente como el resultado “de un simple efecto
acumulativo de una larga serie de cambios pequefios en constante actua-
cion” (R. Nisbet, T. Kuhn, L. White, y otros, 1979: 34), confusién generali-
zada, como mds adelante veremos, en las teorias evolucionistas del cambio
social, sino que por el contrario, las influencias externas suelen tener una
importancia decisiva. “Me limito a afirmar que, tomando los cambios prin-
cipales de la historia humana en su conjunto, pocos son los que pueden en-
tenderse sino en funcién del impacto de los acontecimientos exteriores,
acontecimientos que, o bien provocan una ctisis, o ellos mismos estdn oca-
sionados por una crisis ya existente” (R. Nisbet, T. Kuhn, L. White y otros,
1979: 38). Las explicaciones del cambio social deducibles de las caracteris-
ticas enddgenas de la estructura social (entendidas como etapas que se en-
gendran las unas a las otras), atin siendo importantes resultaran insuficien-
tes para explicar el cambio estructural debido a la fuerte discontinuidad
implicita en esos. cambios. Lo mismo ocurrird con las explicaciones que
consideran los cambios sociales originados en un solo factor social: como
han escrito A. y E. Etzioni, 4 partir de M. Weber, el modelo de la multiplici-
dad de factores interrelacionados, resultarda mucho mds clarificador, adop-
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16.3

tindose mayoritariamente en la Sociologia contemporinea (A. y E. Etzioni,
1968: 16).

Las teorias cldsicas. Evolucion y progreso

En su exhaustivo estudio de las teorfas del cambio social mantenidas por
los filésofos sociales occidentales a partir de los griegos, R. Nisbet (1969: 190-
91) muestra cémo se han ido alternando en el tiempo periodos en los que las
teorfas del progreso han dominado, con otros en los que han sido las teorias
de la degeneracién y decadencia las predominantes. La metdfora del creci-
miento y la analogia de la sociedad humana con el organismo, en la que el
cambio social se entiende dentro del ciclo vital del organismo, han persistido
dentro de la tradicién del pensamiento occidental como explicacion del cam-
bio y las transformnaciones sociales. La moderna Ciencia Social, surgida a me-
diados del siglo XIX, en un momento de preeminencia de las teorias del pro-
greso, tampoco se ha sustraido a esta influencia.

Las teorias sociolégicas cldsicas estdn profundamente influenciadas por
un modelo de progreso y evolucién de la sociedad humana. El desarrollo y
las transformaciones sociales se conciben como un proceso de creciente
complejidad y diferenciaci6n estructural, en el que por medio de una suce-
sién de etapas, la sociedad humana (occidental) va ‘progresando "hacia un es-
tadio final. '

La evolucién social se concibe en términos de progreso, entendiéndose
por tal un proceso natural, direccional, inmanente y necesario en las socie-
dades humanas. Con explicaciones lineales y/o ciclicas, los autores clasicos
tratardn de interpretar el transito histérico del orden social tradicional al
nuevo orden social, conceptualizando en categorias sociologicas los ele-
mentos motrices de estas transformaciones (Solé, 1976: 80).

El desarrollo del conocimiento cientifico y su influencia en la humanidad,
en Comte; lz evolucion de las caracteristicas estructurales de la sociedad: de lo
simple a lo complejo, de la sociedad militar a la industrial, en Spencer; el
paso de la solidaridad mecénica a la orgénica, en Durkheim, o el antago-
nismo entre las clases sociales, en Marx y las transformaciones en los sistemas

_de valores y creencias, estudiadas por Weber, Ténnies y Simmel, seran las

tres grandes lineas desde las que se abordard el cambio social en la teoria
sociologica cldsica.

Desde el analisis de las caracteristicas estructurales, la evolucion social
serd considerada desde dos Opticas opuestas: como un progreso suave a
planos superiores de organizacién social (Comte, Spencer, Durkheim) o
como una sucesion de conflictos dialécticos, entre las clases sociales, en el
que la sociedad sin clases es su ltimo momento (Marx, Engels). Dos for-
mas opuestas de dar cuenta del acontecer histérico-social que estin en la
base de las posteriores interpretaciones del cambio social, es decir, una
perspectiva del acontecer social entendido como proceso de adaptacion,
de integracion de estructuras funcionales, que desarrollaran partiendo de
Durkheim los teéricos estructural-funcionalistas por una parte, y otra vi-
si6n que los interpretara como resultado de conflictos y contradicciones es-
tructurales y que, arrancando de Marx, desarrollardn los teéricos del mate-
rialismo histérico y las sociologias criticas de la nueva izquierda.

16.3.1.  Elsisterna de valores y creencias. Los factores culturales

La aportacién de M. Weber y su “Sociologia comprensiva”, analizando el
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B {/f papel determinante del sistema de valores y creencias en el desatrollo his-
torico del capitalismo moderno, ejercerd una poderosa influencia en un
amplio espectro de las teorias modernas del cambio social.

Frente a las explicaciones del cambio social derivadas de la evolucién de
las caracteristicas o contradicciones endégenas de la estructura social, We-
ber demostrard la influencia central de los valores religiosos, en especial la
ética protestante de inspiracion calvinista, para el desarrollo y evolucién
del capitalismo en Occidente.

En su teoria del cambio M. Weber combinara dos lineas interpretativas,
la del desarrollo social, formulada en la teoria de la “rutinizacion del ca-
risma”, en la que analizard el cambio en las formas de legitimacién del po-
der politico; y la del desarrollo cultural, caracterizado como un proceso
creciente de racionalizacion en los sistemas culturales. La dindmica del
cambio social es resultado de la intima conexién de estas dos lineas: 1) El
progresivo desarrollo de una nueva estructura social, a partir del agota-
miento de las formas de dominacién y de su legitimacion carismatica y su
sustitucion por unas nuevas formas de dominacion y legitimidad carisma-
tica; 2) El creciente proceso de racionalizacién del sistema de creencias de
la cultura occidental. “Esto aparece con la mayor evidencia en la transicién
de la magia a la ciencia, el paso de la religién del politeismo al monoteismo
se interpreta también en este sentido”. (A. y E. Etzioni, 1964: 14). Siguiendo
el esquema propuesto por G. Rocher podemos sintetizar las aportaciones
de M. Weber a la interpretacién del cambio social en los siguientes aparta-
dos (Rocher, 1983):

1. Frente a la preponderancia de los factores estructurales, en particu-
lar de la infraestructura econémica en el materialismo histdrico, M. Weber
incorporard los factores culturales al centro de los procesos de cambio so-
cial, demostrando la importancia de los valores religiosos como factores de
cambio social y econémico en el origen del capitalismo (Weber, 1969).

2. Los factores econdmicos, politicos o culturales no ejercen una ac-
cién exclusiva sino que operan interrelacionadamente en las transformacio-
nes sociales.

3. La evolucién social no responde a un factor cuya accién seria cons-
tante e invariable en la Historia, sino que es el producto de la accién con-
junta de un complejo haz de factores cuya importancia relativa no siempre
puede determinarse con precision.

16.3.2.  La teoria del cambio social en el materialismo bistérico

La obra de Marx contiene una teoria economica del capitalismo y una
teoria general del cambio social, que intent6 aplicar en su explicacién de la
historia universal. Hay una doble ampliacion entre ambas partes: del capi-
talismo a la totalidad de los fenémenos histéricos y del ambito econémico
a la totalidad de los fenémenos sociales. En tanto que teoria general, el ma-
terialismo histérico tendi6 a cubrir esa doble ampliacién. |

La formulacién mds clara y sintética del miicleo de la teoria marxiana del |
cambio social estd en el Prologo de 1859 a la Contribucion a la critica de la |
Economia politica:

.. en la produccién social de su vida, los hombres contraen determinadas
relaciones necesarias e independientes de su voluntad, relaciones de pro-
duccion, que cortresponden a una determinada fase de desarrollo de sus
fuerzas productivas materiales {..). Al llegar a una determinada fase de desa-
rrollo, las fuerzas productivas materiales de la sociedad chocan con las rela-
ciones de produccién existentes, o, lo que no es més que la expresién jur-
idica de esto, con las relaciones de propiedad dentro de las cuales se han
desenvuelto hasta alli. De formas de desarrollo de las fuerzas productivas,
estas relaciones se convierten en trabas suyas. Y se abre asi una época de re-
volucién social (..). Ninguna formacién social desaparece antes de que se

I ) 237




Pensar NUESTRA SOCIEDAD. UNA INTRODUCCION A LA SOCIOLOGIA

desarrollen todas las fuerzas productivas que caben dentro de ella, y jamds
aparecen nuevas y mds altas relaciones de produccién antes de que las con-
diciones materiales para su existencia hayan madurado en el seno de la
propia sociedad antigua. (Marx & Engels 1966: 348).

321 Las fuerzas productivas. El concepto de ‘fuerzas productivas’ puede deli-
mitarse intensional, extensional y teoréticamente (Cohen, 1986, Elster, 1985).

Intensionalmente: Algo puede ser considerado fuerza productiva si
puede ser usado por un agente productivo de modo tal que la produccion
ocurra (parcialmente) como resultado de su uso y si alguien tiene el propé-
sito de que contribuya de tal modo a la produccion.

Extensionalmente: Las fuerzas productivas incluyen los medios de pro-
duccién (especialmente los instrumentos —herramientas, maquinas, etc.—
y las materias primas) y la fuerza de trabajo con sus variados atributos tales
como cualificacién, resistencia fisica o conocimiento. Hay ambigiiedad so-
bre la forma en que la ciencia, las relaciones sociales y la organizacién del
trabajo podrian considerarse fuerzas productivas.

Teoréticamente: Las fuerzas productivas han de ser 1) susceptibles de
apropiacion por parte de alguien, aunque no necesariament es propiedad
de alguien; 2) desarrolladas a lo largo de la historia, en el sentido de redu-
cir el contenido en trabajo de los bienes producidos; 3) capaces de expli-
car la forma de las relaciones de produccion, y 4) capaces de ser “traba-
das”, restringidas, controladas o limitadas por esas relaciones.

La teoria impone a las fuerzas productivas las condiciones de apropiabi-
lidad, desarrollo, explicacién y limitacion.

Una versién modificada de esto podria sustituir la propiedad por el control
efectivo de las fuerzas productivas, con cambio en la primera condicién. El
concepto de ‘desarrollo de las fuerzas productivas’, por su parte, admite una
interpretacion extensiva (ligada al crecimiento global del producto) y una inter-
pretacion intensiva (ligada al crecimiento del producto per capita).

322, Lasrelaciones de produccion. — Las relaciones de produccion pueden
definirse segiin: 1) la relacion de los productores con los medios de pro-
duccién y con su propia fuerza de trabajo; 2) la naturaleza de los propieta-
rios no productivos; y 3) las reglas que gobiernan la adquisicién y transfe-
rencia de la propiedad.

1) Las formas de propiedad son la expresion legal de las relaciones de
produccién, de modo que podemos caracterizar a éstas en términos de propie-
dad o no propiedad de los factores de produccién. Podemos distinguir tres
grados de propiedad: plena, parcial, nula. Y podemos distinguir dos tipos de
factores de produccidén: humano (es decir,la fuerza del trabajo) y no-humano (o
sea, los medios de produccién). Esto da el cuadro siguiente (Cohen, 1986):

¢Posee el productor su fuerza de trabajo?
st PARCIALMENTE NO
Si productores imposible imposible
independientes

¢Posee el Parcialmente formas servidumbre | improbable
productor transicionales
sus medios de hacia el
produccién? capitalismo

No capitalismo improbable esclavitud
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. i rf Segun el criterio 1) aparecen nitidamente tres estructuras de relaciones

de produccién correspondientes a los tres modos de produccién conside-
rados en la version mds convencional de la interpretacién marxiana de la |
historia: esclavitud, servidumbre y capitalismo son las relaciones de pro- |
duccién determinantes de los modos de produccién antiguo, feudal y capi- ‘
talista.

2) Los propietarios no productivos pueden ser individuos, colectivos
intermediarios o la burocracia estatal globalmente considerada. Segun este
criterio, puede distinguirse la servidumbre feudal (propietarios individua-
les) del modo de produccién asidtico (propiedad estatal: normalmente
apropiacion de excedentes producidos por campesinos mediante impues-
tos). Segun este criterio, algunos autores distinguen capitalismo (propieta-
rios individuales) y socialismo real (la burocracia estatal como propietaria
colectiva).

3) Las reglas de acceso a la propiedad y de transferencia de la misma
pueden ser también la base para distinguir diferentes relaciones de produc-
cion. Asi, por ejemplo, en la produccion gremial hay ciudadanos libres, pro-
pietarios de su fuerza de trabajo, que trabajan como aprendices u oficiales
para un maestro gremial propietario de los medios de produccién. La posi-
cién estructural (segun el criterio 1)) seria andloga a la existente en el capita-
lismo entre obreros y empresarios. Sin embargo, el capitalismo no se distin-
gue sélo por la existencia de capital y trabajo asalariado, sino también por
la libre movilidad de uno y otro. Las fuertes restricciones a la movilidad y a

\
|

la acumulacién de trabajo y capital que son propias de la produccién gre-
mial la hacen distinta de la capitalista.

3.2.3.  La conexion entre fuerzas productivas y relaciones de produccion. — Las

relaciones de produccién pueden ser explicadas en base a su tendencia a

maximizar la tasa de crecimiento de las fuerzas productivas. O bien en base ‘
a su tendencia a maximizar el producto social neto en cada momento dado. |
O bien a maximizar la acumulacién del excedente por parte del grupo so-
cial dominante. La teoria es ambigua a este respecto y admite diversas in-
terpretaciones. En todas ellas, sin embargo, la teoria marxista del cambio |
social dice que las relaciones de produccién pueden ser explicadas en tér-
minos de las fuerzas productivas: nuevas relaciones aparecen cuando y a
causa de que las existentes ya no son éptimas en alguno de los sentidos men-
cionados. Esto constituye la primacia de las fuerzas productivas (Elster
1985: 241-300).

La teoria postula dos fases en la conexi6n entre las dos partes del 7zodo
de produccion (o sistema fuerzas productivas-relaciones de produccién). De
“correspondencia”, primero y luego de “contradiccion™ en cada modo de
produccion, las relaciones primero se corresponden a las fuerzas y luego en-
tran en contradiccién con ellas.

En los estadios iniciales de cada modo de produccién, tiene lugar un ré-
pido progreso técnico, un rapido desarrollo de las fuerzas productivas: las
relaciones de produccién son “formas de desarrollo” de las fuerzas; unas y
otras se corresponden mutuamente.

La fase de conflicto puede ser interpretada de dos formas: 1) como si- |
tuacion en la cual las relaciones de produccion vigentes son un freno (o |
“traba”) para el desarrollo técnico; y 2) como situacion en la cual las relacio-
nes de produccién son un freno para un #so 6ptimo de los recursos existen-

tes en la sociedad. En el primer caso, el freno al desarrollo puede a su vez
manifestarse como estancamiento del mismo o como suboptimalidad (es de-
cir, aquella situacion en la que “traba” significa, no que el desarrollo de las
fuerzas se haya detenido, sino que seria superior con otras relaciones de
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produccién distintas). Tenemos asi el siguiente esquema (Elster, 1985: 259):

(1) Freno al desarrollo (2) freno al uso

(1a) Estancamiento (1b) Suboptimalidad

Cual de estas tres interpretaciones es la mds propiamente marxiana es
una pregunta de dificil respuesta. La formulacién del Prologo de 1859 pa-
rece inclinarse por la interpretacion (1a): “ninguna formacion social desapa-
rece antes de que se desarrollen todas las fuerzas productivas que caben
dentro de ella”, lo que parece implicar que la fase de “contradiccion” sélo
aparece cuando las fuerzas no pueden desarrollarse #ds, cuando han lle-
gado al estancamiento. Sin embargo, pueden encontrarse en el propio
Marx formulaciones alternativas, combinando en ocasiones elementos de
las diversas interpretaciones. Su percepcién del modo de produccién capi-
talista, por ejemplo, sugiere en ocasiones que la correspondencia se pro-
duce respecto al desarrollo y la contradiccién respecto al uso: por una
parte, las relaciones capitalistas revolucionan constantemente las condicio-
nes de produccién y el cambio tecnolégico (correspondencia entre las rela-
ciones y el desarrollo de las fuerzas); por otra parte, fenémenos como la ine-
ficiente asignacion estdtica de los recursos a causa de los oligopolios, la
provisién no éptima de bienes puiblicos, el desempleo, la infrautilizacién de
capacidades productivas o el despilfarro, sugieren que la limitacién de las
relaciones capitalistas (el elemento de “contradiccion”) estd en el uso sub-
optimo de los recursos.

La explicacion del cambio social por (la primacia de) las fuerzas produc-
tivas ha de resolver el siguiente dilema:

1) El nivel de desarrollo de las fuerzas productivas en una sociedad ex-
plica su estructura econdémica (sus relaciones).

2) La estructura econémica de una sociedad promueve el desarrollo de
sus fuerzas productivas.

Ambas proposiciones deben ser mantenidas simultdneamente, lo cual
tiene una apariencia circular. Una solucién al problema es entender la rela-
cién entre (1) y (2) como una explicacién funcional: las relaciones de pro-
duccién pueden ser explicadas por su impacto en las fuerzas productivas; se
dan unas relaciones determinadas en tanto que son 6ptimas para-el desa-
rrollo de las fuerzas y cambian cuando dejan de serlo.

3.24.  Algunos dmbitos de contrastacion v de desarrollo. — Esbozaremos a
continuacién dos campos de aplicacién de la teoria y una ampliacion de la
misma para dar cuenta de los cambios juridico-politicos y culturales.

a) El cambio no-revolucionario: la formulacién general de la teoria
alude s6lo a los cambios revolucionarios, a los que implican modificacion
fundamental, tanto del nivel de las fuerzas productivas como de las relacio-
nes de produccién. Sin embargo, la teoria puede ser aplicada también a
cambios que ocurren dentro de un modo de produccién determinado: es el
caso de muchos andlisis marxianos relativos al paso de la manufactura a la
industria basada en maquinaria, en los cuales una modificacién de las fuer-
zas productivas (una “invencién mecanica”, por ejemplo) altera el modo de
manufactura, los habitos de los operarios y otras relaciones sociales.

b) Los modos de produccién en la historia y el papel de la lucha de
clases: “A grandes rasgos, podemos designar como otras tantas épocas de
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: progreso, en la formacién econémica de la sociedad, el modo de produc-
cién asiatico, el antiguo, el feudal y el moderno burgués”. Esta es la periodi-
zacién esbozada en el Prélogo de 1859, la mis cldsica en el marxismo. La
interpretacién de cada uno de esos modos de produccidn y, sobre todo, de |
la transformacion de cada uno de ellos en el siguiente, es uno de los princi-
pales ambitos de contrastacion de la teoria del cambio social anteriormente
resumida.

La aplicacion a la evolucion de las sociedades concretas plantea la pre-
gunta acerca del “motor fundamental de la historia”. Segin la teoria general
del cambio social, toda la historia lo es de la relacion entre fuerzas produc-
tivas y relaciones de produccion. En el andlisis historiogréfico, aparece ade-
mads que “la historia de todas las sociedades que han existido hasta nuestros
dias es la historia de las luchas de clases™

Hombres libres y esclavos, patricios y plebeyos, sefiores y siervos, maes-
tros y oficiales, en una palabra: opresores y oprimidos se enfrentaron siem-
pre, mantuvieron una lucha constante, velada unas veces y otras franca y
abierta; lucha que terminé siempre con la transformacion revolucionaria de
toda la sociedad o el hundimiento de las clases beligerantes. (Marx & En-
gels 1966: 20).

La conexién entre ambos “motores de la historia”, la explicacion de
c6mo la lucha de clases es instrumental en la mediacion entre la necesidad
de nuevas relaciones de produccién y el efectivo establecimiento de las
mismas, es una de las dificultades principales del materialismo histérico y
esta en el origen de multitud de debates y versiones alternativas.

¢) El cambio politico y el cambio cultural: La teoria marxista del cam-
bio social considera que los cambios politicos y culturales han de ser expli-
cados en base a las transformaciones del sistema productivo. En el Prélogo
de 1859, esta idea se expresaba asi:

El conjunto de estas relaciones de produccién forma la estructura econd-
mica de la sociedad, la base real sobre la que se levanta la superestructura
juridica y politica y a la que corresponden determinadas formas de con-
ciencia social. El modo de produccién de la vida material condiciona el
proceso de la vida social, politica y espiritual en general (..). Al cambiar la
base econdmica, se revoluciona, mas o menos rapidamente, toda la inmensa
superestructura erigida sobre ella. Cuando se estudian esas revoluciones,
hay que distinguir siempre entre los cambios materiales ocurridos en las
condiciones econémicas de produccién (.) y las formas juridicas, politicas,
religiosas, artisticas o filosoficas, en una palabra, las formas ideologicas en
que los hombres adquieren conciencia de este conflicto y luchan por resol-
verlo (.) hay que explicarse esta conciencia por las contradicciones de la
vida material, por el conflicto existente entre las fuerzas productivas socia-

les y las relaciones de produccion. (Marx & Engels 1966: 348). ‘

|

|

|

|

|

|

|

|
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La explicacién de la superestructura por la base plantea problemas, bien
de determinismo economicista, bien de circularidad.
Si no se admite ninguna accién de las superestructuras sobre la base pro-
ductiva, entonces la teoria parece incapaz de dar cuenta de multitud de fe-
némenos politicos y culturales (entre ellos la organizacion politica de las re-
voluciones). Si se admite un cierto grado de influencia (de “autonomia
relativa” de la superestructura), entonces aparece un dilema de estructura
semejante al considerado anteriormente a propésito de la conexion entre |
fuerzas y relaciones de produccién: |

1) La estructura econémica de una sociedad explica la naturaleza de su
superestructura, y
2) La superestructura de una sociedad estabiliza su estructura econdémica.
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El dilema puede tratarse interpretando ‘explica’ como ‘explica funcional-
mente’: las superestructuras serian funcionales a la reproduccion (o transfor-
macién) de las relaciones econémicas.

Por otra parte, es compatible con la teoria una distincion entre las supe-
restructuras juridico-politicas y las “artisticas o filosoficas”. La antropologia
marxiana atribuye la creatividad (y por tanto el arte, la ciencia u otras for-
mas “superiores” de la cultura) a la naturaleza humana. Estas formas no se- ,
rian, por tanto, una expresion de la sociedad de clases (a diferencia del es- ' |
tado o el derecho) sino una expresiéon genéricamente humana (aunque /
limitada clasistamente en las sociedades histdricas).

325 La transicién al comunismo: — La mis significativa prediccion de la |
teoria marxista del cambio social es, sin duda, la relativa a la intensificacion
de las contradicciones internas del capitalismo hasta un punto tal en que se

produciria el trnsito a una sociedad distinta que yawno seria una sociedad

de clases.

Las ideas marxianas sobre la transicién al comunismo podrian esquema-
tizarse asi: en el capitalismo, al igual que en los anteriores modos de pro-
duccién, la fase de correspondencia entre fuerzas productivas y relaciones |
de produccién ha de verse seguida por una fase de contradiccion entre la
produccién crecientemente social y la apropiacion privada, una fase revolu-
cionaria que habrd de desembocar en una forma social diferente. Dicha
transformacion consistird en la abolicién de la propiedad privada de los
medios de produccién y la supresion de las clases sociales; se dardn asi las
condiciones para la creacién de riqueza hasta que se haga posible dar a
cada uno el doble de lo que reclame; desaparecerdn asi las ultimas necesi-
dades de regular la distribucién y por tanto de la politica, el Estado se ex-
tinguird; se entrara entonces en el reino de la libertad.

Este discurso tiene dos partes. La primera (las contradicciones del capi-
talismo conducentes a una transformacién revolucionaria) es aplicacion de
la teoria del cambio social anteriormente expuesta; en términos generales,
afirma que el capitalismo tendrd una duracion finita en el tiempo, como los
otros modos de produccién histéricos. La segunda (las caracteristicas y evo-
lucién de la sociedad post-capitalista) es la especifica version marxiana de
las utopias de la emancipacién social, su particular lectura del programa de
la Tlustracion: se trata, en definitiva, de un programa de realizacién de la li-
bertad con tres precondiciones, superacion de la desigualdad o supresion
de las clases, abundancia o satisfaccion de las necesidades, fin de la politica
o extincién del Estado,

Por lo que hace a la primera parte, el marxismo ha formulado diversas
previsiones, no siempre claramente compatibles entre si. La hip6tesis de la
tendencia decreciente de la tasa de ganancia apunta a que las relaciones ca-
pitalistas acaben siendo una traba para el progreso técnico. La hipétesis de
la depauperacién del proletariado (la creciente agudizacion de la pobreza)
fundamenta la creencia en una intensificacién de la lucha de clases. Pero
no es ficil establecer las condiciones en que ambas hipétesis resultarian
compatibles. Mis bien no parece que puedan serlo. Parecen pues necesa-
rias reformulaciones de la teoria respecto a la forma especifica de la contra-
diccién entre fuerzas y relaciones de produccion en el capitalismo.

La segunda parte no es, como hemos dicho, objeto de la teoria del cam;
bio social. Por ello, no nos ocuparemos aqui de ella excepto para la si-
guiente observacion: entre ella y la primera no hay conexion necesaria. La
teoria del cambio social propuesta por Marx podria perfectamente ser va-
lida para explicar la transformacién del capitalismo en un modo de produc-
cién distirito sin que de ella se siga en modo alguno que el nuevo sistema
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haya de ser la sociedad comunista por él descrita. La proposicion segin la
cual la abolicién de las relaciones capitalistas implica la abolicién de la ex-
plotacion del hombre por el hombre no se sigue de la teoria marxiana del
cambio social. Las dos partes del discurso marxiano sobre la transicion al
comunismo son logicamente independientes.

Un problema mayor, tanto para la teoria del cambio social de Marx
como para su programa de emancipacion, es el andlisis de las sociedades
llamadas de “socialismo real”, analisis que plantea abrumadoras incégnitas
en ambos campos. Entre ellos: a) desarrollo tecnoldgico inferior al del cen-
tro capitalista (fo que parece incompatible con el postulado de superiori-
dad de las fuerzas productivas en la sociedad que se pretende post-capita-
lista); b) la persistencia de desigualdad social en cuanto a la distribucién
del ingreso y el acceso al poder y a la informacién (aunque hay debate so-
bre si son o no sociedades de clases); ¢) la ausencia de pluralismo politico y
de determinadas libertades individuales; d) la hipertrofia del Estado y la
burocracia.

16.3.3.  La teoria del cambio social en el estructural-funcionalismo

Como ya hemos apuntado, en E. Durkheim se encuentran los antece-
dentes inmediatos del analisis estructural-funcional. La tradicion desarro-
llista y organicista, plasmada en la obra de Spencer, dard paso en Durkheim
a una teoria socioldgica en la que los hechos sociales deberian ser explica-
dos tnicamente por hechos sociales. “Las sociedades estin compuestas de
partes conjuntadas las unas a las otras. Puesto que la naturaleza del todo re-
sultante depende necesariamente de la naturaleza, del nimero de los ele-
mentos componentes y de su modo de combinacién, estos caracteres son
evidentemente los que debemos tomar por base; de ellos dependen los he-
chos generales de la vida social” (Durkheim, E. en Moya, C. 1979). La preo-
cupacion central por el equilibrio y la estabilidad de la estructura social no
impediran a Durkheim, a diferencia de algunos de sus predecesores, ocu-
parse de la constitucién y desarrollo histérico de tal estructura, situando en
la divisién social del trabajo la causa para comprender y explicar la génesis
y evolucién de la sociedad de su tiempo. En este punto es obligado sefialar
la coincidencia con K. Marx, para quien la division social del trabajo serd
uno de los puntos de partida para el estudio de la estructura social. Sin em-
bargo, mientras que para el primero esta division supondra la forma mads
alta de integracion social: la solidaridad organica y una de las bases funda-
mentales del orden social, para el segundo la division social del trabajo serd
el origen de las contradicciones sociales, el factor determinante de la divi-
sion de la sociedad capitalista en clases.

Por su parte Wilber E. Moore ha definido este andlisis, que arranca de
Durkheim, Radcliffe-Brown y Malinowski, como “el intento de explicar los
fendmenos sociales mediante otros fenémenos sociales contemporineos a
los primeros o cuasi simultineos con ellos, rechazando a este respecto la
“bisqueda de los origenes” (Moore 1979: 131). La demostracién de la inter-
dependencia entre los diferentes elementos de la estructura social, llegard a
significar la busqueda de los mecanismos autoequilibradores, tendiéndose
a suprimir las investigaciones sobre la dindmica de los cambios.

Podriamos distinguir tres aspectos del andlisis estructural-funcional
(segtin el modelo de Francesca M. Cancian) que en mayor o menor medida
se combinan en él:

1) Aspectos socioldgicos: Los elementos de la estructura social estdn rela-
cionados de manera sistemdtica entre si. Sus relaciones ordenadas pueden
descubrirse, sin ser fundamentales los factores psicoldgicos o historicos.
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2) Aspectos tradicionales. Las pautas o patrones sociales mds importantes
contribuyen a mantener la adaptacion o integracién del sistema social total,
sus consecuencias deben ser beneficiosas y necesarias para el adecuado funcio-
namiento de la sociedad. ,

3)  Aspectos formales. Los sistemas se autoregulan o equilibran. Se refiere a
sistemas homeostiticos y a su retroaccion o autotregulacion. Se trata de un
modelo de relaciones entre los elementos similar a los modelos matemati-
cos donde se consideran tanto las consecuencias beneficiosas y necesarias
como las que no lo son (Cancian 1979: 307).

Sintetizados por RK. Merton los postulados del analisis funcional serian,
primero, que las actividades sociales o elementos culturales estandarizados
son funcionales para el sistema social o cultural entero; segundo, que todos
estos elementos cumplen funciones socioldgicas; y tercero que, en conse-
cuencia, esos elementos son indispensables.

Como se desprende de esta discreta y elegante sintesis, el andlisis estruc-
tural-funcional es un modelo basicamente preocupado por el equilibrio es-
table que se ocupa del cambio de una manera muy limitada y del que no
pueden extraerse los elementos para una teoria del cambio social. En este
sentido se han dirigido las criticas, en especial las referidas a Talcott Par-
sons como uno de sus mds destacados representantes. Su caricter conser-
vador, o la imposibilidad de incorporar de modo pleno los fenémenos de
cambio y conflicto social, serdn los puntos centrales de estas criticas, que
oscilaran desde la descalificacién global (‘La gran teoria estd ebria de sinta-
xis y ciega para la seméntica” (Mills 1974: 52), pasando por las que le repro-
chardn su alejamiento de la realidad y formalismo (“se requiere una fuerte
dosis de miopia intelectual que no creemos, o un afin desmedido de per-
feccionismo academicista para no descubrir en la realidad el preponde-
rante cometido del cambio y conflicto” (Castillo 1968; 63); hasta las mas ela-
boradas de Dahrendorf, quien ante las limitaciones del enfoque estructu-
ral-funcional propugnari la formacion de otra teoria parcial que abarcaria
los elementos descuidados por el enfoque estructural-funcional, una teoria
del conflicto y del cambio (A. y E. Etzioni 1964: 79).

Respondiendo a la presion de estas criticas y a la intensificacion del
ritmo de cambio que se registra en la sociedad occidental desde la década
de los cincuenta y que vuelve a situar el problema de los cambios sociales
como una preocupacion vertebral en las teorfas sociologicas més recientes,
autores como W.E. Moore, S.N. Eisenstadt, entre otros, trataran de dar res-
puesta desde el estructural-funcionalismo a los problemas del cambio,
dando lugar a las teorias neoevolucionistas de la modernizacion.

3.3.1.  El cambio social en las teorias de la modernizacion. — El concepto de
modernizacion se construye mediante la comparacién entre una sociedad
tradicional y otra moderna, entre un estado social de tradicién y otro de mo-
dernidad. Modernizacion es, entonces, el proceso a través del cual se pasa
de un estado a otro.

En general, las teorias de la modernizacién pueden considerarse herede-
ras de las doctrinas del progreso lineal, mds o menos evolucionistas. Supo-
nen un antes y un después. Pueden generalizarse —y tienden a hacerlo—
con la hipotesis adicional de que las sociedades experimentan un proceso
de cambio inacabable. La mencionada polaridad entre dos tipos basicos de
organizacion social aparece claramente, por ejemplo, en el siguiente texto:

¢Qué es una sociedad moderna? Supongamos que nos encontramos con
una sociedad en la que la movilidad vertical es baja, las familias son patriar-
cales, el numero de hijos elevado y la autoridad politica se basa en justifica-
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ciones tradicionales o carismadticas; no dudaremos en calificarla de no mo-
derna o, haciendo un juicio de valor, de atrasada o “subdesarrollada”. Sj,
por el contrario, encontramos los rasgos opuestos, movilidad vertical alta,
familias nucleares, hijos poco numerosos, autoridad politica legalista y con
pretensiones racionalistas, estaremos seguros de encontrarnos ante una so-
ciedad moderna o “desarrollada”. (Giner 1968: 130).

La teoria puede diversificarse, hacerse menos lineal, si toma como punto
de partida diversos modelos de tradicion y establece, por tanto, diversos
caminos a la modernidad. Sin embargo, en general, tiende a sostener que
hay en esencia un #nico modelo de modernidad, que todas las sociedades
modernas tienden a homogeneizar sus rasgos estructurales.

Las caracteristicas de la sociedad moderna. — Entre los rasgos que suelen
aducirse para establecer la condicién o el grado de modernidad de una so-
ciedad se encuentran los siguientes:

a) Desarrollo de las comunicaciones: la sociedad moderna estd alta-
mente comunicada entre todos sus puntos; en ella, el espacio social tiene
un bajo nivel de correlacién con el espacio geogrifico; la circulacion de
bienes, personas e informacién es extremadamente rapida. En particular,
como ha sefalado Shils, esto implica una presencia estructural, inmediata,
del centro en la periferia. Sociedad moderna es, también, aquella en la cual
hay medios técnicos de comunicacién de masas: prensa, radio, television,
cine, telégrafo, teléfono, télex, etc. El resultado es, por una parte, un au-
mento en la interdependencia de los subsistemas culturales y, por otra, la
maduracién de nuevas formas culturales —determinadas por el medio
mismo mas que por los contenidos transmitidos—.

b) Hedonismo, consumismo, secularizacion: el habitante de la socie-
dad moderna es caracteristicamente individualista, adicto a los derechos, li-
bertades y consumos personales; una cierta forma de hedonismo impregna
su comportamiento. El principio de la “auto-realizacion” en un contexto de
relaciones competitivas tiende a convertirse en valor dominante. De otra
parte, este desarrollo individual aparece ligado al acceso abundante a bie-
nes y servicios, bien por la via del consumo privado bien por la via de los
servicios ptblicos (considerando que el estado es responsable de determi-

nadas parcelas del bienestar de los individuos): Ambos aspectos se conec--

tan, finalmente, con una tendencia a la secularizacion de los valores, al re-
troceso de la visién magica y sobrenatural del mundo (lo que no es
incompatible con formas diversas de irracionalismo).

o) La preponderancia de los grupos asociativos: sin desaparecer, las
formas comunitarias de agrupacién van perdiendo funciones y significado
en la vida de los individuos. Asi, por ejemplo, si bien la familia continda
siendo un 4mbito primordial de relaciones humanas bisicas, pierde impor-
tancia como espacio de la socializacién (en favor de la escuela, los media,
etc.) y como unidad econémica. Las formas asociativas de agrupacién (pro-
fesionales, sindicales, ideoldgicas, politicas, etc.) pasan a ocupar un lugar
preeminente. Los mecanismos de identificacion emocional se desplazan a
ambitos mds amplios, como la clase social o la nacién.

d) Autoridad legalista y racionalidad burocritica: las formas politicas
de la modernidad se caracterizan por la consolidacién de la forma-estado
(homogeneizacién del poder sobre el conjunto del territorio), de la forma
burocratica de administracién del poder y de la referencia a la voluntad po-
pular como principio de la legitimidad. Un autor significativo ha resumido
asi este aspecto: “En la esfera politica, la modernizacion se caracterizd, pri-
mero, por la creciente extension del campo territorial y especialmente por
la intensificacién del poder. Segundo, se caracterizé por la expansion cons-
tante del poder potencial a grupos mds numerosos de la sociedad. Tercero,
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las sociedades modernas son democriticas, en cierto sentido, o al menos
sociedades populares. Se caracterizan por la decadencia de la legitimacién
tradicional de los gobernantes y por el establecimiento de algiin tipo de res-
ponsabilidad ideolégica” (Eisenstadt 1972: 15-16).

e) Industrializacién, urbanizacién: caracteristica de la sociedad mo-
derna es la preeminencia de las actividades econémicas de industria y ser-
vicios frente a las del sector primario (agricolas y extractivas). De hecho,
uno de los indicadores més utilizados para describir los procesos de mo-
dernizacion es la evolucién por sectores de la poblacién activa. Se consi-
dera normalmente que el proceso de industrializacién comporta la concen-
tracion de la poblacién en ciudades y, también, la configuracién de
estructuras sociales y formas de estratificacion complejas, basadas en una
sofisticada divisién del trabajo.

Caracteristico de esta dimensién de la modernidad seria un crecimiento
econdmico sostenido, con un elevado grado de produccién por habitante a
causa de la.innovacion tecnolégica y la racionalizacién.

f) Institucionalizacién del conflicto y del cambio: una sociedad verda-
deramente moderna, segiin Giner (1968: 137) es “aquella que ha institucio-
nalizado el cambio, fomentindolo”. Los diversos grupos de intereses son
reconocidos e institucionalizados, se establecen normas para dirimir los
conflictos y mecanismos de arbitraje y conciliacién; el Estado asume fun-
ciones de mediaci6n entre los diversos agentes econémicos y sociales. Los
sistemas de reproduccion de las estructuras seguin atribuciones heredadas
(€lites cerradas, clases altas poco permeables, sistemas educativos muy
poco abiertos a estudiantes de extraccién popular) van dando paso a siste-
mas basados en el logro, con estructuras de estratificacion mds abiertas. Las
instituciones de programacién del cambio y de investigacién son potencia-
das con la finalidad de “anticiparse al futuro” de diversas formas.

Las teorias de la modernizacion. — En el modelo de “antes y después” del
cambio social, segiin lo ha interpretado Bendix, hay que distinguir la es-
tructura social anterior de la posterior a través de dos conjuntos de atributos
dicotémicos (agrario/industrial, rural/urbano, cerrado/abierto, religioso/se-
cular, familia extensa/familia nuclear, y otros) cada uno de los cuales cons-
tituye un sistema de variables interrelacionadas (cada uno de los “atributos”
depende de algin modo de los demis). De acuerdo con este modelo, las so-
ciedades pueden ser clasificadas por referencia a los conjuntos de atributos
definitorios de la Tradicion y la Modernidad, quedando ordenadas segsin su
relativa modernizacion en una escala continua. La transicion de un extremo a
otro de la misma podra describirse mediante el analisis de la mezcla de atri-
butos correspondientes 2 uno y otro polo y, el cambio, por el descenso en la
presencia de atributos “tradicionales” y el aumento en la presencia de los
“modernos”. '

Asf construida, la teoria sirve a propésitos de descripcién y clasificacion.
Para afiadirle dimension explicativa, se ha de especificar los determinantes
del proceso de cambsio. Es decir, seleccionar el factor o factores que consti-
tuyen condiciones para que comience el proceso de modernizacién.

Las diversas teorias de la modernizacién pueden distinguirse entonces:

— por el conjunto de atributos con que se definen respectivamente las
sociedades tipo “tradicional” y “moderna”;

— por el modelo de relaciones entre los atributos en cada una de ellas;

— y por los factores seleccionados como determinantes del proceso de
cambio, en base a los cuales puede éste explicarse.

En funcién de este ultimo criterio, distinguiremos aqui tres variantes o
versiones de la teoria de la modernizacion:
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a) Teorias de la comunicacion. Sostienen que, para que comience el
proceso de modernizacion, es necesario el desarrollo de los medios de co-
municacion de masas (Solé 1976: 90-91). La comunicacién es, a la vez, lo
que configura la sociedad y lo que determina o induce el cambio social: “La
comunicacion es la trama de la sociedad humana. La estructura de un sis-
tema de comunicacién {.) es (.) el esqueleto del cuerpo social que lo en-
vuelve. El contenido de la comunicacién es, naturalmente, la propia sustan-
cia de toda interrelacién humana (..} el flujo de comunicaciones determina
la direccién y marcha del desa. rollo social dindmico” (Pye 1960: 4).

b) Teorfas de la diferenciacién. Segun esta variante, modernizacién
seria incremento en la complejidad y heterogeneidad del sistema social y
sus subsistemas econémico, politico, cultural, etc,, como consecuencia de
un proceso de diferenciacién. La diferenciacién se produce como respuesta
a las exigencias impuestas por el medio ambiente para alcanzar el nivel mds
elevado de autosuficiencia como sistema. La diferenciacion consiste, segan
Parsons, en el proceso a través del cual un subsistema —con un lugar de-
terminado en la sociedad— se divide en varios subsistemas diferentes que
se adaptan de manera mis eficiente a las nuevas condiciones histéricas.

¢) Teorias del cambio cientifico-tecnolégico. En este caso, la respuesta
a la pregunta ‘¢Qué es lo que representa novedad en el proceso de cambio
social que denominamos “modernizacion”?’ seria bisicamente ésta: la cien-
cia y la tecnologia. Asi, modernizacién podria definirse como “la (rapida y
masiva) aplicacion de ciencia y tecnologia basada en la fuerza motriz de las mdqui-
nas a esferas (total o parcialmente) de la vida social (econémica, administrativa,
educacional, defensiva, etc.), iplementada o puesta en prictica por la intelli-
gentsia indigena de una sociedad” (Solé 1976: 212). El desarollo amplio y sin
precedentes de la ciencia y la tecnologia, asi como su aplicacion a los asun-
tos préacticos de la vida humana se considera un factor mas importante que
la industrializacion, la democracia, la diferenciacion o el desarrollo de la
comunicacion.

Las principales dificultades a que se enfrenta la teoria del cambio social
como modernizacién son, entre otras, las siguientes: 1) La dificultad para
establecer con aplicabilidad universal los conjuntos de atributos correspon-
dientes a las sociedades tradicional y moderna: la idea de modernizacién
tiene un aspecto etnocentrista en la medida en que el modelo de sociedad
moderna se construye por extrapolacién de los rasgos propios de la socie-
dad industrial occidental; 2) La arbitrariedad que puede aparecer en las
clasificaciones, a lo largo de una escala continua, de sociedades tradiciona-
les, transicionales y modernas: en ausencia de teorias explicativas, la selec-
cién de indicadores para la clasificacion tiende a producir vaguedad y rela-
tivismo; v 3) La dificultad (comin a todas las teorias del cambio social) de
seleccionar factores determinantes, que sean condicion necesaria y sufi-
ciente para que se ponga en marcha el proceso de cambio.

¢ Y después de la sociedad moderna, qué?. — El cambio social se produce,
segiin las teorias examinadas, a lo largo de un continuo. Por esta razon, re-
sulta mds facil hablar de “modernizacién” como proceso que de “moderni-
dad” como estado (y sobre todo si entendemos “modernidad” como estadio
final u objetivo a alcanzar). Podemos hablar de sociedades tradicionales y
modernizantes, pero la condicién de sociedad moderna parece esencialmente
inestable: el carrbio estd siempre superandose a si mismo, la sociedad que
hoy es moderna puede convertise mafiana en atrasada.

Este rasgo de la teoria, unido a la percepciéon —mds o menos difusa— de
que las décadas posteriores a 1945 han conocido cambios cualitativos (en
la tecnologia, las formas de la politica, la cultura, etc), ha dado pie a diver-
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sas teorizaciones —aun no claramente delimitadas— sobre una “segunda
modernizacién”, una “segunda o tercera revolucién industrial”, una “revolu-
cion cientifica y tecnoldgica”, etc.

Este clima intelectual tiene que ver, seguramente, con la proliferacion
del prefijo ‘post’ en los analisis de la sociedad contemporanea. Post-indus-
trial’ (Bell, Touraine), ‘post-capitalista’ (Dahrendorf), economia de ‘post-
madurez’ (Rostow), ‘post-moderno’ (Etzioni, Lyotard), son s6lo una infima
parte de los términos que, mediante el prefijo post, intentan indicar que
“estamos viviendo en una época intersticial” (Bell 1976: 57).
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