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Resumen:

Los movimientos sociales pueden considerarse movimientos culturales (Fine, 1995) que influyen a sus
coetaneos e impulsan la creacion de otros nuevos (Snow et al., 2013). El contexto espafiol ha contribuido
de forma significativa al concepto de tecnopolitica gracias a los movimientos surgidos en la ultima
década. Esta investigacion explora la memoria colectiva del movimiento por la cultura libre en este
territorio e indaga en su legado cultural y tecnopolitico en relacién con otros movimientos. Para ello,
entrevistamos a 37 comunidades de cultura libre elegidas por muestreo intencional. Los resultados
destacan la revitalizacion de su imaginario tecnoldgico en las movilizaciones nacionales de los afios 2010
y 2011, como la Ley Sinde y especialmente el Movimiento 15M. Hemos identificado una identidad
colectiva dialéctica centrada en la apropiacion y politizacion de las tecnologias y la redistribucion del
comun como respuesta a la austeridad. Planteamos, ademas, que existe una influencia cultural mutua

entre el movimiento de los Indignados y el de la cultura libre.
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1. Introduccion

La memoria colectiva, entendida como el conjunto de representaciones y simbolos pretéritos que
comparte un grupo social determinado, juega a menudo un papel importante en la politica y en la
sociedad (Cheng y Yuen, 2019; Olick, 1999; Zamponi, 2013). Esta nocién ha sido habitualmente
empleada para el andlisis de procesos y fenomenos en los que el pasado se sitia como un elemento que
modela y desarrolla los intereses presentes a nivel individual y colectivo (Gongaware, 2010). De igual
modo, este concepto ha sido empleado para estudiar la recursividad simbolica de los movimientos

sociales en la medida en la que existe una cultura compartida que actua como anclaje identitario y como
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canal expresivo que otorga sentido historico y proyeccion de futuro a la accion colectiva contenciosa

(Tarrow, 2011).

El objetivo principal de este articulo es explorar la memoria colectiva del movimiento de cultura libre en
Espafiia a partir del analisis de las comunidades que lo conforman y explicar los rasgos del legado cultural
de dicho movimiento, en términos de tecnopolitica y en relacion con movimientos precedentes y
subsiguientes. Las comunidades que forman este movimiento se caracterizan por su interés por Internet,
por las tecnologias libres y porque conciben la produccion cultural como un bien social creado de manera

colaborativa.

En Espaiia, el estudio de estas comunidades se ha abordado, sobre todo, en la literatura sobre el
Movimiento 15M (Candén-Mena, 2013). No obstante, como veremos en esta investigacion, si bien es
cierto que el 15M revitalizd la cultura libre, es importante recalcar que el origen de este movimiento se
sitiia a comienzos de la década de los noventa, en paralelo al desarrollo de Internet. Su influencia ha sido
clave para la conformacion de la tecnopolitica a nivel conceptual y estratégico. Este trabajo pretende
aportar conocimiento empirico sobre dicho fendmeno y con este fin nos planteamos las siguientes
preguntas de investigacion: {Como se ha construido la memoria colectiva del movimiento de cultura libre
en Espafia? ;Qué referentes, simbolos y précticas la constituyen? ;Cémo se materializa dicha memoria en
las narrativas que han articulado el uso de la tecnopolitica por parte de movimientos sociales anteriores y

posteriores?

La estructura del articulo se compone de los siguientes apartados. En primer lugar, exponemos el enfoque
teorico y conceptual desde el que abordamos nuestro objeto de estudio, que se concreta en la perspectiva
simbolico-cultural del estudio de los movimientos sociales. A continuacidon, nos detenemos en los
aspectos metodologicos que han dirigido la recogida y el analisis de datos del trabajo de campo. Los
hallazgos son estructurados en tres ejes tematicos que exploran los siguientes aspectos: (1) la apropiacion
y politizacion tecnoldgica por parte del movimiento de cultura libre; (2) la estrategia de la redistribucion
del comuin como respuesta a la austeridad durante el periodo de crisis econdmica, social y politica; y, (3)
las relaciones entre la cultura libre y el Movimiento 15M. En las conclusiones se destacan los aspectos
mas relevantes de la memoria colectiva del movimiento de cultura libre espafiol en cuanto su legado

cultural y tecnopolitico, y se esbozan futuras lineas de investigacion.

2. Los movimientos sociales como agentes de memoria: una aproximacion simbélico-cultural

Abordamos nuestro objeto de estudio desde la perspectiva interaccionista de la accion colectiva
contenciosa y, mas concretamente, desde la corriente académica que explora la dimension simbolico-
cultural de los movimientos sociales. Este enfoque se centra en el estudio de la incidencia de los
movimientos sociales en “la aparicion de nuevas construcciones de significados, procesos, normas y
creencias” (Gusfield, 1994: 96), pues son conceptualizados como fuente de nuevas ideas y de nuevos
significados de los acontecimientos sociales y politicos (Larafia, 1996). Es decir, esta perspectiva nos
ayuda a enfocar el proceso a través del cual un movimiento social especifico genera un tipo de produccion

simbolica alternativa a la dominante, en pugna con la produccion simbdlica hegemonica.
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Los movimientos sociales libran una lucha simbdlica en la configuracion del mundo, un combate cultural
en el que desafian el orden simbolico establecido (Candon-Mena, 2013; Mari, 2011) y disputan la
apropiacion del sentido de las cosas, la resignificacion de la realidad social (Tejerina, 2005). Para librar
esta batalla cultural, los movimientos sociales necesitan constituirse y legitimarse como agentes sociales y
como sujetos politicos, como productores y depositarios de una serie de saberes y de nuevos codigos y
practicas culturales. Por este motivo, inciden en la importancia de construir una identidad grupal y una
memoria colectiva que permita canalizar y visibilizar sus demandas al tiempo que crear un imaginario

social que les otorgue sentido historico y proyeccion de futuro (Castells, 1999; Melucci, 1996).

Por lo tanto, la memoria de los movimientos sociales forma parte de su dimension cultural y, en este
sentido, mirar su memoria implica mirar hacia la cultura contemplando tanto sus elementos identitarios,
sus valores y las acciones que emprenden, como los impactos que generan en la sociedad a diferentes
niveles (Zamponi, 2013). Los movimientos sociales pueden llegar a desencadenar cambios politicos e
institucionales, insertar nuevas ideas y significados en el debate publico e incorporar nuevas practicas y
productos culturales en la vida social (Van Dyke y Taylor, 2018). Esto es posible en la medida en la que
consiguen elaborar un relato nitido sobre su pasado, coherente con su presente y orientado hacia el futuro.
La memoria y su legado forman parte de la dimension cultural de los movimientos sociales y resultan,
asimismo, elementos implicados en la accidon colectiva cuyo estudio resulta preciso abordar desde una

perspectiva interaccionista y simbdlico-cultural.

En la literatura se han explicado dos formas de influencia en este sentido: aquella basada en el efecto que
los cambios culturales de unos movimientos tienen sobre otros —“derrame”— o la generacion de un
movimiento a partir del fraccionamiento de los anteriores —“escision”— (Whittier, 2004). En la misma
linea, otros autores plantean dos formas de cambio cultural: “revitalizacion” en el presente de un hecho
pasado, y la “fabricacion” de algo nuevo, ya sea un producto, una practica o un discurso (Snow et al.,
2013). Ambas taxonomias contribuyen a discutir sobre la espontaneidad en los movimientos sociales
(Snow y Moss, 2014), asi como a reconocer que su formacion nunca es el resultado solo de la
combinacion afortunada entre una oportunidad politica y una estructura organizativa funcional; pues,
mediando entre ambos, se encuentran los significados compartidos con los que los actores sociales

interpretan los acontecimientos (McAdam, 2001).

Sin embargo, pese a que los movimientos sociales se constituyen sobre la base de significados
compartidos y una memoria colectiva, las narrativas de espontaneidad y novedad permiten que los recién
llegados se involucren en la accion colectiva contenciosa y sientan que el movimiento en cierto modo les
pertenece, que son actores en la creacion de su legado cultural (Flesher Fominaya, 2015). Asi se facilita
que los nuevos participantes desarrollen sus propios mitos y significados en torno al origen y pongan en
dialogo sus imaginarios con los de los participantes mas veteranos, de manera que los significados se

enriquecen y la memoria colectiva se amplifica y se reconfigura.

Aunque podria parecer que estos procesos ocurren de manera no intencionada, suceden habitualmente
bajo circunstancias histéricamente determinadas (Snow y Moss, 2014). De este modo, producciones y
significados concretos se activan a través de detonantes a corto plazo, donde contextos especificos

amplifican los valores y objetivos de los movimientos (Carothers y Youngs, 2015) y a través de
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detonantes a largo plazo, donde se establecen los elementos tecnologicos, econdmicos y politicos del
cambio (Lim, 2018). En ellos se incluyen las alianzas y las redes de activistas que se van tejiendo a
medida que los movimientos construyen su identidad y su memoria colectiva (Meyer y Whittier, 1994).

La investigacion que presentamos se encuadra en este segundo grupo de detonantes a largo plazo.

3. Materiales y métodos

El trabajo de campo consistido en el analisis de las comunidades de cultura libre del Estado espaiiol
mediante la realizacion de una metodologia dividida en dos fases (Figura 1). En la primera fase se llevo a
cabo un mapeo de a 290 comunidades que cumplian los siguientes criterios de seleccion: (1) que no
fuesen entidades publicas o corporaciones privadas con animo de lucro; (2) que su actividad se basara en
los valores de la produccion colaborativa de contenidos y su distribucion horizontal; (3) que actuaran
desde territorio estatal y (4) que contaran al menos con un afio de antigiiedad. Los datos cuantitativos de
las respuestas incluyeron la fecha de fundacion de estas comunidades y detalles descriptivos sobre su
actividad y valores concretos —tal como los expresaron las propias comunidades al marcar diversas
opciones en el formulario del mapa—. El listado de comunidades se encuentra disponible publicamente

(Calvo, 2018).

En la segunda fase se realizaron 23 entrevistas individuales y 14 entrevistas grupales a una muestra de las
comunidades previamente mapeadas. Las comunidades fueron seleccionadas por muestreo intencional a
partir de busquedas no sistematicas y contactos personales por referidos (Gentles et al. 2015). Las
entrevistas se realizaron entre el mes de septiembre y diciembre de 2018, tuvieron una duracién media de
108 minutos y se caracterizaron por ser no estructuradas, por su enfoque participativo y por su desarrollo
en profundidad (Lima Santos, 1983). El guion estaba compuesto por tres temas principales: (a) su origen;
(b) su memoria colectiva; y, (c) su legado; estos tres temas sirvieron como punto de partida para
establecer una conversacién no dirigida, con el objetivo de respetar la propia ldgica y la narrativa

particular de los informantes. En la Figura 1 se pueden observar los datos de las entrevistas realizadas.

Figura 1. Proceso metodologico. Elaboracion propia.

[Figura 1]

En los apartados dedicados a la exposicion de los resultados, el nombre de las comunidades se sustituye
por un numero aleatorio. Se ha preservado la identidad de las entrevistas individuales por expreso deseo
de los informantes; no obstante, lo que interesa de los datos recogidos es lo relativo a la memoria
colectiva y al legado tecnopolitico, por lo que hemos priorizado el discurso grupal por encima de las

caracteristicas individuales de los entrevistados.

Las entrevistas fueron transcritas y posteriormente analizadas utilizando el software NVivo y siguiendo el
procedimiento del analisis de contenido (Bardin, 2002; Krippendorff, 1990). Las categorias han sido
elaboradas de manera deductiva, a partir de la literatura y del marco teérico de referencia y son las
siguientes: (1) apropiacion y politizacion tecnoldgica, donde se recoge el imaginario colectivo en torno al

caracter tecnopolitico del desarrollo de las tecnologias libres; (2) redistribucion del comin como
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respuesta a la austeridad, con la que se expresan las alternativas emprendidas por el movimiento de
cultura libre para responder a los desafios de la crisis desde el trabajo colaborativo y la logica de los
comunes y (3) la cultura libre y el Movimiento 15M, al ser este uno de los epicentros del uso politico de
las tecnologias de comunicacion digital y un nodo de conexion entre comunidades ya existentes y nuevas

comunidades y proyectos.

4. Resultados

4.1. Apropiacién y politizacion tecnologica

Las comunidades de cultura libre han sido consideradas parte de movimientos mas amplios de reforma
mediatica, que podriamos englobar en la categoria de medios comunitarios y alternativos, por su uso
tactico de las tecnologias en relacion a su acceso, empoderamiento y subversion (Barranquero, 2019). Las
practicas de algunos proyectos de comunicacion comunitaria y alternativa, de hecho, sin ser comunidades
de cultura libre propiamente dichas, entroncan con los valores de la cultura y el software libres: Libre FM,
Neokinok, Telenoika o CCRadio.es, por poner algunos ejemplos. Por su parte, algunas comunidades de
cultura libre también desarrollan proyectos de comunicacién comunitaria y alternativa, como es el caso de
El Binario o el podcast Post Apocalipsis Nau. Tanto unos como otras se apropian de las tecnologias y

reinventan sus usos de maneras no planteadas por quienes las diseflaron inicialmente.

Dicha apropiacion supone un hackeo de los regimenes de propiedad intelectual y de autoridad politica. El
imaginario de estas comunidades recoge y expresa tanto esta dimension tecnopolitica como la discusion
en torno a la contribucién de las tecnologias a las luchas sociales contemporaneas. En este sentido,
Internet articula una infraestructura de participacion sobre la cual se desarrollan las practicas de las
comunidades de cultura y de software libres. Estas comunidades dificilmente pueden comprenderse
aisladas de las tecnologias de Internet, pues emergen en buena medida de la cultura articulada en torno a
ellas. Con relacion al origen de las comunidades investigadas, la expansion y relevancia de las tecnologias
resulta central, tal como relata uno de nuestros informantes: “El boom que ha habido en los tltimos afios

de tecnologias open source ha propiciado que se creen estos grupos y organizaciones” (Entrevista 13).

Las aplicaciones que utilizan se expanden y diversifican, de manera que los grupos tienden a fraccionarse
en torno a proyectos mas especificos ya que “siempre han existido grupos de usuarios y grupos en torno a
nuevas herramientas” (Entrevista 16). Asimismo, debido a dicha expansion y diversificacion de
herramientas, “los grupos se especializan mucho mas ahora” (Entrevista 27); por ejemplo, existen
comunidades dedicadas a distribuciones especificas de un sistema operativo GNU/Linux (Trisquel,
Ubuntizando), al desarrollo de lenguajes de programacion concretos (PHP Caceres, Python Madrid,
Grupo de usuarios R Valencia, etc.), o la fabricacion de piezas de hardware (Raspberrycat, Echidna

Educacion). Se atribuyen asi cierta capacidad histdrica de apropiacion de las tecnologias de Internet:

“Una cosa es compartir conocimientos y otra es tener las herramientas necesarias para hacerlo.
Nosotros siempre hemos compartido conocimientos [...], pero digamos que estos procesos se

han facilitado mucho y se han facilitado precisamente desde el ambito técnico” (Entrevista 26).
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Las comunidades reciben el legado de la cultura hacker, que en Espafia arraigé a partir de los afios
ochenta y especialmente durante la década de los noventa, cuando se originaron los primeros grupos —
Glaucoma, Apostols o !Hispahack, por ejemplo— y cuando comenzaron a establecerse redes autonomas y
se configuraron espacios presenciales y en linea para las practicas de pirateo y hacking —Isla Tortuga,
IRC-Hispano, CPNE— (Molist Ferrer, 2013). Nuestros informantes explicitan la importancia de este
legado al mencionar las caracteristicas del Internet de los primeros afios y su desarrollo en afios

posteriores (Entrevista 23).

Algunas de las comunidades que surgieron en ese periodo son Colectic SCCL (1992), Associacié Pangea
(1993) y Core Dumped (1997). Estas ya concebian entonces la cultura como una producciéon y
distribucion social y colaborativa. También incidian en una vision del ordenador como un instrumento
revolucionario que facilitaba la interaccion y la comunicacion alternativa, asi como un aprendizaje

alejado de las esferas tradicionales del conocimiento hegemonico.

En la actualidad, las comunidades de cultura libre dan continuidad a esas percepciones, especialmente con
relacion a la apropiacion de Internet por parte de la sociedad civil a fin de empoderar al conjunto de la
ciudadania y organizar acciones politicas. Destacan el surgimiento de plataformas y dispositivos
accesibles para el conjunto de la poblacion, desde foros como The MicroSoft Network (MSN) o Yahoo!
GeoCities hasta redes sociales como la desaparecida Tuenti, Facebook o WhatsApp, que han facilitado y

fortalecido estos procesos de apropiacion:

“Todo esto ha tenido mucho que ver con el boom de las redes sociales [...]. Hoy en dia, quien no
tiene WhatsApp tiene Telegram o tiene algo parecido y todo el mundo estd en contacto, asi que

es mucho mas facil organizarse” (Entrevista 22).

Sin sucumbir a una visioén tecnodeterminista, las comunidades sefialan las tecnologias como un factor que
condiciona a largo plazo la participacion politica en momentos de mayor visibilidad publica, pero también
en las practicas diarias del movimiento. Los informantes consideran que este tipo de plataformas podrian
ser especialmente eficaces para superar una de las tensiones que viven las comunidades en torno al uso de
herramientas libres: la dificultad que experimentan las personas ajenas a los circulos habituales del
activismo mediatico —la gran mayoria de la poblacion— para utilizar ese tipo de herramientas y generar asi
una apropiacion mas directa y un empoderamiento mas extensivo, dada la necesidad de una capacitacion
tecnologica para sumarse a sus practicas y acciones. Como seflalan las comunidades, estas plataformas
“bajan la barrera de entrada muchisimo, porque ya no necesitas conocimientos de creacion de webs [...].
Es como que el efecto en Red y la facilidad de uso hacen que cualquier persona pueda participar ahi”
(Entrevista 4). Por ejemplo, cuando se necesitan herramientas de organizacion “ya todo el mundo sabe

como poner un documento colaborativo en Internet, en Google Docs” (Entrevista 20).

Sin embargo, las comunidades no fetichizan estas tecnologias ni caen en asimilar su imaginario con una
posicion tecnosolucionista relacionada con los intereses de las grandes compaiiias tecnologicas. Al
contrario, mantienen una vision critica sobre el uso de las redes sociales corporativas, lo cual supone un
dialogo entre la posibilidad de organizar y difundir protestas a través de ellas y los riesgos de asimilar la

logica extractiva y de vigilancia de estas corporaciones.
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Para estas comunidades, lo relevante en cuanto al uso de dichas tecnologias privativas no es solo lo
relativo al acceso a la innovacion tecnoldgica para facilitar las comunicaciones, sino que es preciso

también la adopcion de una perspectiva critica sobre su uso:

“O sea, Google nos ha dado correo, calendario, documentos... Y decimos: ‘Ah, no, es que
Google esta haciendo mucho dinero con esto y tiene un poder. Venga, pues me voy a quitar. Es
que resulta que tengo que montar un servidor. Ay, no me ha servido con esta tecnologia. Ah,
bueno, pues tiramos con Google’. Y es que nos han facilitado un montén de cosas y con el

tiempo nos hemos dado cuenta de que era por algo” (Entrevista 6).

“La base social ha adquirido una mayor conciencia del nivel de poder y control de las grandes

empresas en el nuevo mercado de lo digital” (Entrevista 8).

“[Un poder y un control] cada vez mayores en este &mbito porque cada vez usamos mas
tecnologias que hacen usos intensivos de datos, entonces cada vez hay mdas preocupaciones

alrededor de como nos relacionamos con las tecnologias” (Entrevista 11).
4.2. Redistribuciéon del comin como respuesta a la austeridad

Ademas de la apropiacion y la politizacion de las tecnologias, la lucha por las condiciones materiales es
una de las demandas que han acompafiado a los movimientos sociales de forma ciclica (Tarrow, 2011).
En este sentido, las comunidades de cultura libre no son una excepcion. Nuestros informantes sefialan
haber sido afectadas por los efectos de la crisis de 2008, que desestabiliz6 la economia mundial y que en
el Estado espaiol fue agravada por el desempleo, por los recortes en gasto publico y por los casos de
corrupcién politica que minaban la confianza hacia las instituciones. Las comunidades recuerdan haber

transformado este malestar en empoderamiento:

“Ahora que hemos visto que la crisis nos ha llevado aqui, pues vamos a aprovechar. Como una
critica y como un movimiento pendular de rechazo a lo establecido, pero con conocimiento de

causa” (Entrevista 12).

“La gente ya se ha cansado del modelo hegemonico y estd intentando algo por su cuenta y no

solo por su cuenta, sino con otro modelo de pensamiento econdémico” (Entrevista 29).

Del colapso de 2008 resurgio la idea de redistribucion de la riqueza (Margetts et al., 2015), que conecta
con el sentido de la producciéon cultural como un bien comun. Esta situacidén significod una toma de
conciencia sobre el modelo econdmico deseable y sobre el sistema tecnologico en general, que sigue
presente en la memoria colectiva de la cultura libre. Las comunidades reflexionan sobre modelos

econdémicos alternativos e intentan superar la situacion de desempleo aplicando la 16gica de los comunes.

Faircoop, nacida en 2014, es una de las iniciativas que surge en los aflos posteriores a la crisis como una
respuesta al capitalismo para proponer sistemas econémicos basados en el cooperativismo y la cultura
libre. Matwifi, de 2010, contribuia y continuaba el proyecto Guifi (2004) para establecer una red de
telecomunicaciones comunitaria en Matard (Barcelona), asi como un espacio en el que volcar la

creatividad y los conocimientos que un mercado precarizado no permitia desarrollar. Las condiciones
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econdmicas y politicas son sefialadas, asi, como otro de los factores que han condicionado la memoria

colectiva del movimiento de cultura libre:

“Durante todos estos aflos han pasado muchas cosas, hubo crisis, hubo problemones tremendos y
yo creo que la gente se refugio en estos proyectos o activo proyectos para hacer algo al respecto.
Es, més o menos, en el 2008 que se nos va todo a la mierda, pues mira lo que pasa” (Entrevista
17).

“[...] Es un resurgir de un enfado con el sistema, porque vas tomando conciencia que el sistema

no te ayuda [...]. Todo esto se empieza a disparar en el momento de la crisis” (Entrevista 3).

Durante este periodo se percibe asimismo un auge de los laboratorios ciudadanos y los centros sociales
autogestionados (Estalella, Rocha y Lafuente, 2013) que incide también en el fortalecimiento de la cultura
libre. Iniciativas de apoyo mutuo surgidas en el plano microsocial y cultural de la vida cotidiana,
potenciando a su vez antiguas y nuevas redes de solidaridad, pero también la reflexividad social: “El
activismo tecnopolitico o el tecnoactivismo, como lo queramos llamar, tiene una gestion un poco

diferente de las organizaciones clasicas (Entrevista 19)”.

Estos espacios, junto con las redes sociales previas de los centros autogestionados y el surgimiento de
reivindicaciones materialistas de subsistencia como la encabezada por el Movimiento por una Vivienda
Digna, construyeron un imaginario de critica social orientado al fomento de una democracia colaborativa
para una toma de decisiones distribuida que, en ultima instancia, planteaba una gestion comun de los
recursos compartidos por la sociedad civil. Las comunidades reconocen la influencia de estos espacios en

su legado cultural y ponen algunos ejemplos paradigmaticos:

“Proyectos como Tabacalera Madrid que venia de colectivos artisticos que estaban funcionando
en Espaia desde los afios noventa y que fueron apropiandose de las nuevas tecnologias para
trabajar sus piezas [...]. Y eso dio lugar a otras reflexiones y practicas sobre el sentido de la

propiedad haciendo uso del Creative Commons, etc.” (Entrevista 10).

Tabacalera Madrid, de hecho, sigue activa y mantiene Tabacalera Copyfight, un proyecto que se
posiciona contra el régimen legal de los derechos de autor y a favor de la produccion cultural libre y la
generacion de espacios para el procomun. Otros proyectos como Wikiesfera o Cuarto Propio en
Wikipedia (2015) son ejemplos de comunidades nacidas dentro del contexto de laboratorios publicos
como MediaLab-Prado (Madrid), de la misma forma que Hirikilabs (2014) se conforma como un

laboratorio de ciudadania digital y tecnologia en Tabakalera (Euskadi).

Las comunidades plantean una politizacion de la vida cotidiana mediante la autogestion y practicas
asamblearias con la voluntad de trabajar en conjunto contra la limitacion de los recursos y en favor de
relaciones econdmicas y formas de consumo alternativas. Pero inciden también en el legado cultural que
han recibido en este sentido, haciendo énfasis en los discursos alternativos construidos durante los ciclos
de protestas precedentes y, muy particularmente, a partir de la respuesta ciudadana que se materializo con

el estallido del Movimiento 15M:

“Yo creo que todo esto viene por la ruptura que gener6 el 15M” (Entrevista 19).
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“El 15M es un resurgir de un enfado con el sistema, de que vas tomando conciencia que el
sistema no te ayuda, sino que vive de tu vida. Que tu vida es lo que le da vida y es esta idea de

que no podemos seguir asi, de que hay que cambiar el rumbo” (Entrevista 3).

4.3. La cultura libre y el Movimiento 15M

Los afios 2010 y 2011 son destacados por nuestros informantes como un periodo especialmente relevante
para la historia de la tecnopolitica en Espafia. La organizacion de movilizaciones contra la Ley Sinde y
posteriormente el estallido del Movimiento 15M supusieron un revulsivo para el debate sobre la cultura
libre y para introducir los temas de la agenda del movimiento de cultura libre en los debates mas amplios
del activismo social y politico. La cultura politica de los Indignados ha convertido al Estado espafiol en
uno de los contextos que mas ampliamente han contribuido al concepto de tecnopolitica; sin embargo,
esta cultura politica se ha ido configurando a nivel histérico a partir de los significados compartidos, de la
memoria colectiva y a partir de la influencia de unos movimientos sociales sobre otros; y, por lo tanto, su

surgimiento no puede entenderse como espontaneo.

La tecnopolitica fue impulsada por las protestas transnacionales de justicia global que tuvieron lugar
durante la segunda mitad de la década de los afios 90, donde existieron practicas de remezcla, adaptacion
e hibridacion de las tecnologias de Internet para la accion social y politica (Rodriguez et al., 2014). Varias
comunidades coinciden en sefialar las tltimas décadas del siglo XX como un periodo de amplia expansion
tecnologica, donde existia una actividad frecuente de redes P2P, comunidades de software libre y
hacktivistas que manifestaban ya posiciones de disrupcion y transformacion tecnopolitica: “El potencial
del movimiento ciberpunk o de gente que estaba haciendo una serie de cosas vinculadas al software libre

se dio antes. Naci6 con Internet” (Entrevista 28).

En el contexto espafiol, este tipo de practicas tuvieron su origen en la organizacion de la contracumbre
“Las Otras Voces del Planeta”, un foro promovido por varios colectivos y movimientos sociales como
respuesta a la Asamblea General del Fondo Monetario Internacional (FMI) y del Banco Mundial (BM)
que tendria lugar en Madrid, en octubre de 1994 (Kabunda Badi, 1993). Su proceso de organizacién fue el
evento que permitioé conectar proyectos y colectivos pioneros de la tecnopolitica en Espafia y crear una de
las primeras redes telematicas activistas del Estado espafiol que fue el embrion de lo que luego

conoceriamos como Nodo50 (Lopez, 2006).

En este contexto, encontramos también experiencias como la innovacion mediatica desarrollada como
parte del repertorio de protestas contra la Guerra de Irak durante el afio 2003 (Barandiaran, 2003) o la
organizacion de manifestaciones y movimientos sociales a través de mensajes SMS y cadenas de emails,
como fueron las protestas ante las sedes del Partido Popular el 13 de marzo de 2004 (Sampedro, 2005) o
el surgimiento del Movimiento por una Vivienda Digna en el afio 2006 (Haro-Barba y Sampedro, 2011).
Este tipo de estrategias y herramientas se mantienen en las comunidades de cultura libre contemporaneas:
el uso activista del teléfono movil sigue generando espacios de participacion a través de la mensajeria
instantanea, como los grupos publicos en Telegram utilizados por comunidades como Interferencias o

PucelaBits.
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Asimismo, nuestros informantes admiten la relevancia de ese periodo histérico en el presente, citando
explicitamente a los “movimientos antiglobalizacion” y “partidos piratas” (Entrevista 10) que surgieron
en paises del norte de Europa durante aquella época para ofrecer un cauce de representacion politica
institucional a las demandas de la cultura libre. Por lo tanto, la presencia de una red de activistas por la
cultura libre, que ya contaba con un importante bagaje histérico y con una memoria colectiva particular,
fue esencial para la conformacion de los colectivos activistas que desencadenarian la ola de

movilizaciones del 15M.

Concretamente, las comunidades actuales atribuyen una especial relevancia a las protestas contra la Ley
Sinde, que relacionan con el 15M (Entrevista 26). Las demandas del movimiento de la cultura libre se
fueron ampliando hasta alcanzar todo un ideario sobre derechos basicos del internauta, mientras se
desarrollaba un amplio repertorio de acciones que incluyeron la desobediencia civil electronica y las
performances. En este sentido, destacan la campafia La lista de Sinde, basada en la implementacion de un
software para la busqueda de enlaces P2P, y la protesta convocada por el colectivo Anonymous durante la

entrega de los premios cinematograficos Goya 2011 (Padilla, 2012).

El impulso contra la Ley Sinde convergié con el ideario sobre los derechos de Internet y con la cultura
hacker para promover un debate sobre la libertad y neutralidad de Internet que nutrié la cultura politica
del Movimiento 15M. De esta forma, se configur6 “un activismo distribuido online que fue conformando
una ciudadania consciente, formada y conectada, lo que influyé decisivamente tanto en las formas como
en los contenidos de la explosion del 15M” (Toret, 2014: 284). Una parte importante del 15M, por tanto,
no se comprenderia sin la existencia de una red previa de comunidades de cultura libre que explican la
particularidad del movimiento quincemayista como un espacio de debate tecnopolitico. Comunidades
previas al 15M son, por ejemplo, Compadre Hack Team (2010), Pica Pica HackLab (2010), Compartir
dona gustet (2008) o RebeldeMule (2006), entre otras.

La influencia del movimiento de cultura libre ya formaba parte de las redes tejidas por los colectivos que
organizaron las primeras acciones del 15M, de manera que los debates en torno a la libertad y neutralidad
de Internet, asi como el uso de herramientas libres, se integraron en la plataforma Democracia Real [Ya!
constituyéndose en parte del imaginario colectivo de los Indignados (Toret, 2014). Esto ha sido
reconocido por algunos de nuestros informantes al afirmar que las reivindicaciones de la cultura libre
estaban presentes desde el inicio de la acampada de la Puerta del Sol de Madrid donde, seglin relataban,
podia percibirse el conocimiento acumulado en torno a estos temas y la interaccion entre la experiencia de

los activistas veteranos y la curiosidad de los nuevos:

“[En la acampada] habia mucha gente del mundo del hacktivismo pensando y trabajando en todo
esto, y otra mucha gente por primera vez empez6 a escuchar y a hablar sobre las redes sociales

alternativas y tecnologias libres” (Entrevista 15).

La cultura libre ofreci6é una infraestructura técnica a los activistas de las plazas, mientras que el 15M
generd un espacio para la discusion sobre los comunes digitales y esto hizo que los valores e ideas previas

se amplificaran. Ademas, este encuentro permitid orientar la accion hacia la gestion y la produccion
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colaborativa de la cultura, algo que también fue un rasgo propio de organizaciones anteriores y que es un

pilar de las dindmicas de las comunidades actuales. En palabras de nuestros informantes:

“Todo esto tiene que ver con una explosion en la conciencia social del software libre” (Entrevista

).

“Puede ser un cambio también de paradigma del trabajo, trabajar de forma cooperativa y no

competitiva, como posible solucion a los problemas sociales” (Entrevista 20).

El 15M se convirtié en un laboratorio social y del procomtn. Sus dindmicas configuraron el debate
tecnopolitico y generaron nuevas formas de gestion y organizacion del conocimiento que, finalizadas las
protestas, fueron la arquitectura conceptual y tecnologica de las comunidades de cultura libre que se
crearon a partir de entonces: Fundacion Ciudadana Civio (2012), Cryptoparty (2013), Plataforma Pika
(2014), EXando una mano (2014), Casa Colorida (2014), entre otras. Asimismo, los imaginarios,
discursos y practicas del movimiento de cultura libre penetraron también en organizaciones politicas
como el Partido X (2012) y Podemos (2014), asi como en las politicas institucionales a partir de la
conformacién de los denominados “ayuntamientos del cambio” en ciudades como Madrid, Barcelona,
Valencia, Zaragoza o A Corufia (Barbas y Postill, 2017; Postill, 2018), lo que demuestran el caracter
politico de estas comunidades, mas alld de su capacidad prefigurativa para plantear su ideal de sociedad

(della Porta, 2015).

Por lo tanto, en el relato de las comunidades entrevistadas se muestran las influencias mutuas entre el
I5M y el movimiento de cultura libre. En este sentido, siguiendo a Whittier (2004), si la cultura libre
derram6 su repertorio cultural sobre el uso politico de las tecnologias de Internet, el 15M abon6 el terreno
para un florecimiento de las comunidades de cultura libre que se escindieron de este a partir de 2011 y
que continuaron su proceso de reinvencion de practicas y herramientas recreando su memoria colectiva y

enriqueciendo el legado cultural y tecnopolitico.

5. Conclusiones

Este trabajo tenia como objetivo indagar en la memoria colectiva del movimiento de cultura libre en
Espafia a partir del andlisis de las comunidades que lo conforman y, con ello, describir el legado de este
movimiento, tanto en su relacién con otros movimientos como en términos de tecnopolitica (Figura 2). Su
capacidad para generar un relato sobre su pasado y para configurar los hitos que lo representan demuestra
su caracter cultural, que les permite desarrollar un discurso y mantener una identidad colectiva coherente
con su historia. Identificamos tres ejes especialmente importantes para comprender la identidad colectiva
de este movimiento en el presente: (1) la esencia politica de las tecnologias, (2) la defensa del comiin y

(3) el Movimiento 15M.

En primer lugar, las comunidades actuales mantienen una vision tecnopolitica con perspectiva historica,
en la que la relevancia del desarrollo tecnoldgico funciona como una infraestructura de participacion y, al
mismo tiempo, dicha vision es acompafiada por una interpretacion critica sobre las consecuencias

politicas del contexto donde se desarrolla Internet y las innovaciones desarrolladas a su alrededor.
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Comprobamos la existencia asi de una identidad colectiva dialéctica, donde las comunidades ponen de
relieve la apropiacion de las tecnologias desde los afios noventa sin olvidar el poder y control que ejercen

sobre la sociedad civil herramientas como las redes sociales corporativas.

En segundo lugar, el periodo de austeridad vivido a partir de 2008 presenta una importante resonancia en
estas comunidades, pues reconfigur6 el escenario politico, econdmico y social en el Estado espaiol. Esto
es asi porque la critica al modelo econdmico que por entonces habia afectado a las condiciones materiales
de buena parte de la poblacion del pais llevé implicita una bisqueda de modelos alternativos de creacion
y distribucion de la riqueza. Este contexto impulso una revitalizacion (Snow et al., 2013) del debate en
torno al comun, a la creaciéon colaborativa y su distribucion libre. El surgimiento de espacios
autogestionados y asamblearios también contribuy6 al encuentro de activistas con intereses similares que

pudieron generar nuevos proyectos de cultura libre.

Finalmente, el Movimiento 15M, cuyo caracter politico y su vinculacion con la cultura libre ya han sido
previamente estudiados (Canddén-Mena, 2013; Toret, 2014), también se posiciona como un elemento
clave en la memoria colectiva de la cultura libre del presente. Es entonces y en los afios siguientes cuando
se experimenta una eclosion de iniciativas con amplia resonancia en el espacio publico (Padilla, 2012).
Por ello, en esta investigacion planteamos que existe una influencia cultural mutua entre el movimiento
quincemayista y el de la cultura libre. Por un lado, este segundo planted unos supuestos alineados con la
cultura politica de los comunes digitales, que fueron clave en el desarrollo del 15M. Por otro lado, los
Indignados crearon espacios de encuentro donde se reforzaron redes anteriores y germinaron otras nuevas

como derivaciones del movimiento.
Figura 2. Memoria colectiva en las comunidades de cultura libre.
[Figura 2]

En suma, el movimiento de la cultura libre presenta en el caso espafiol dos capitulos clave en su memoria
colectiva: su nacimiento paralelo al desarrollo de Internet en la década de los 90 y su revitalizacion en el
periodo de 2010 y 2011, cuando sus preceptos fueron clave en la configuracion de la cultura politica del
momento. Futuras investigaciones han de prestar atencién a las siguientes etapas que marcaran la
identidad colectiva del movimiento, asi como examinar la pervivencia de la memoria colectiva explorada

a lo largo de este articulo.

Notas

Esta investigacion forma parte del Proyecto Nacional de I+D+i “Sostenibilidad del tercer sector de la
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Fase 1: Mapeo

290 comunidades, 4 criterios:

Los datos cuantitativos:
- Fecha defundacién
- Actividad
- Valores concretos

(1) Ni entidades publicas ni
corporaciones con animo de lucro
(2) Actividad basada en la cultura libre
(3) Desde Espafia
(4) Almenos un afio de antigliedad

>

Comunidades yrespuestas publicas en:
https://uvadoc.uva.es/handle/10324/40964

Fase 2: Entrevistas

A 4 A 4

37 comunidades: Datos cualitativos:

(1) Previamente cartografiadas ] ) Mem-o?iggc?or;ectiva
(2) Muestreo intencional
- Legado

(15) Ondula; (16) la_bekka; (17)
Vivero de iniciativas ciudadanas
(CIVICS); (18) Asociacion
Hackerspace Valencia; (19)
Valencia TechHub; (20)
ValenciaJS; (21) Asociacion gvSIG;
(22) FabLab Valencia; (23) FabLab
Cuenca; (24) Panorama 180; (25)
Hackers at UPC; (26) i-LabSo SCCL;
(27) Barcelona Bitcoin Community;
(28) Asociacién Blockchain
Catalunya; (29) Eticas Foundation;
(30) Python Espana (31)
Aeropython; (32) Pybonacci; (33)
Made Makerspace Barcelona; (34)
Autofabricantes;(35) Colectic SCCL;
(36) Drupalcat;

(37) Som Connexié

(1) Akelarre Ciberfeminista; (2)
Wikimedia Espafia; (3) Bit:LAV
(4) Cuarto Propio en Wikipedia; (5)
Avfloss; (6) Makers UPV
(7) pyBCN; (8) pyladiesBCN; (9)
Caliu; (10) CCCBLab; (11)
Barcelona Free Software; (12)
Expansi6 de la Xarxa Oberta (eXO);
(13) Educaires
(14) Llefi@Net

Grupales (14)
Individuales (23)

Figura 2

- Desde la década de los noventa
- Internet como infraestructura de participacion
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