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Historia conceptual y tiempos histéricos: del futuro pasado
al porvenir del futuro’

Faustino Oncina Coves
Universitat de Valéncia

ste libro sigue los derroteros de otro reciente, Utopias y ucronias (Bares,

Oncina, 2020), y con él delata un evidente aire de familia. Ambos han surgi-

do de actividades promovidas por el proyecto «Historia conceptual y critica
de la modernidad». Nos congratulamos de haber podido erigirnos en anfitriones
de un elenco de colegas y estudiosos procedentes de diversas instituciones espafio-
las, italianas, alemanas, argentinas y brasilefias, pertenecientes a la élite de la inves-
tigacién actual sobre un tema candente en esta época tan atribulada.

1. EL FUTURO HA MUERTO. j VIVA EL FUTURO!

Los cantos de sirena sobre el futuro se han convertido en un canto del cisne. No era
menester que se desatara este virus transfronterizo para que con un cierto retintin
nietzscheano escucharamos como una salmodia que el futuro ha muerto (Cruz,
1998; Innerarity, 2009) o, al menos, con la jerga sanitaria en boga, que ha entrado
en cuarentena. Pero ni los discursos finebres son nuevos —recordemos la laceran-
te declaracién de Giinther Anders, a rebufo del impacto de las bombas atémicas y
de la amenaza nuclear: «La ausencia de futuro ha comenzado ya» (Anders, 2003:

! Este trabajo se enmarca en el proyecto de investigacién «Historia conceptual y critica de la
modernidad» (FF12017-82195-P) de la AEI/FEDER, UE y del grupo de investigacion homénimo de
la Universitat de Valéncia (GIUV2013-037), y fue ultimado durante una estancia en el Centro Leibniz
de Investigacion Literaria y Cultural de Berlin gracias a una ayuda del Programa de Movilidad Salva-
dor de Madariaga del Ministerio de Ciencia, Innovacién y Universidades (PRX19/00058).
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(obviamente no sobre su exégesis), pero lo tenemos, siquiera en parte, sobre los
venideros. Para el humano como sujeto agente, el porvenir es el reino de la liber-
tad; como cognoscente es el de la inseguridad. Frente a su desventaja epistémica se
destaca la ventaja de su maleabilidad o disponibilidad, aun limitada. Mientras que
¢l agente esboza un plan entre un abanico de posibilidades de intervencion, el
observador formula una prediccién o previsién (segtin la doble acepcidn, lingiis-
tica y sensible, discursiva y visual, de sus variantes latinas) de eventos, en los que
no tiene influencia y, por consiguiente, constituye una gama de meras ofertas espe-
culativas. A menudo se produce una situacién hibrida y los espectadores son a la
vez actores y sus prondsticos, performativos, pues ocasionalmente inciden en
la marcha de los acontecimientos (Holscher, 1990: 14-15). Luego el saber del futu-
ro busca fiabilidad para lo incégnito y con tal fin disefia estrategias para neutralizar
e incluso domefiar su incertidumbre indémita e inextinguible. Sobre ese terreno
pantanoso y aporético se mueve el porvenir ignoto y su resbaladizo conocimiento.
La necesidad de escrutarlo es una pulsién por columbrar lo que va a ocurrir a cor-
to, medio y largo plazo. Subvenir a esa necesidad ha sido un fenémeno recurrente,
desde los ordculos griegos, la astrologia y sus horéscopos, las practicas romanas de
magia adivinatoria (quiromancia, cartomancia, observacién del vuelo de las aves,
sacrificios de animales e interpretacion de sus entrafas...) o el acceso a los libros
sibilinos® hasta las estadisticas, la teoria de los juegos, la cibernética y la ciencia
ficcién (Ogiermann, 2019).

Ya Agustin de Hipona reparé en la precariedad existencial del futuro, es decir,
en su contingencia. Del hecho de que podria acontecer de modo distinto al supues-
to previamente cabe colegir consecuencias epistemoldgicas y ontolégicas, puesto
que su conocimiento no aspiraria al grado de certeza propio de los otros tiempos
histéricos y su dominio serfa el de lo posible. Holscher destaca el potencial heurs-
tico de las formas temporales de segundo orden, por ejemplo, la del futuro pasado
o la del pasado futuro. En el primer caso se trata de chequear las representaciones
del futuro esbozadas en el pasado, lo que permite ampliar y enriquecer la variedad
de los cursos histéricos, al contemplar asimismo las opciones no materializadas.
Aqui también podria encuadrarse el recuento que hace Javier Fernandez Sebastidn
en su capitulo de los variopintos futuros imaginados por los espafioles del siglo

de la experiencia del pasado», y, por otro, profecia, basada en una inspiracién «sobrenatural»
(Hobbes, 1980: 135-136).

5 Los griegos fueron reacios a pensar el futuro, aunque, sin embargo, cultivaron diversas préc-
ticas adivinatorias, como mostraran Juan de Dios Bares Partal y Begofia Ramén. Ahora esta ejecutan-
dose un proyecto de investigacién dirigido por José Joaquin Caerols y Santiago Moreno Herrero, con
el titulo «Ratio divinandi. Tiempo y espacio de la adivinacién en Roma», y patrocinado por el progra-
ma Logos de ayudas en Estudios Clasicos de la Fundacién BBVA (convocatoria de 2019). Por otro
lado, nuestra colega italo-brasilefia Giorgia Cecchinato nos brinda una interesante aportacién sobre

ese tiempo histérico en la cosmologia y cosmogonia amerindia.
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engrasa el activismo con miras a adelantarlo. Si bien uno de los delfines de Joachim
Ritter, Hermann Liibbe, hablé de una época, la modernidad clésica, definida por
la expansién del futuro y la contraccién del presente, un apdstata de la historia
conceptual, Hans Ulrich Gumbrecht, sefiala que el hoy, la modernidad tardia, se
caracteriza por el encogimiento del futuro y la dilatacion del presente (1978: 93-
151). En nuestros dfas ya no afirmamos categéricamente que hemos dejado atras
el pasado, que el presente es un simple estar de paso y que el futuro alberga protei-
cas promesas. El presente (incluso se ha acufiado el eslogan del presentismo) es un
depredador voraz e insaciable (Hartog, 2007: 40) y el futuro un territorio minado
y amenazado por peligros visibles e invisibles que en cualquier momento pueden
recidivar en clave de catastrofe (Horn, 2014). En suma, el futuro solo parece tener
porvenir, si se consigue en el presente minimizar los dislates del pasado. De ser una
opcién elegible, el respeto a la naturaleza, saqueada en pos de una autodetermina-
cién soberbia y obtusa, se ha convertido en un trascendental de la libertad (Ass-
heuer, 2019). El empuje de movimientos como Fridays for Future, a pesar de estar
expuestos a su instrumentalizacién y al autismo, constituye un sintoma ilusionante.
¢Se reconcilian acaso en la era en que vivimos figuras antiguas de la redencién re-
ligiosa (apocalipticas, escatolégicas, mesianicas) y de los relatos mitolégicos con
nuevas, como la busqueda de seguridad a través de la prevencién? Walter Benja-
min convirtié en mellizas la nocién de progreso y la de catastrofe, que, desgajada
de sus orfgenes en la poética aristotélica, ha ingresado en la nomenclatura oficial de
la filosofia de la historia. Pero de la pesadilla de los cataclismos venideros todavia
podemos despertar.

La implosién actual del futuro (que arrastra consigo la de la utopfa), tras una
Jarga sobreexplotacién, debe contrarrestarse con la galvanizacion de la fantasia
politica. Frente a su necrolégica, que parece haber rubricado la pandemia, merece
despuntar el lema «El futuro comienza ahora» (Santos, 2021). Mas este cronotopo
no puede ser el simple sucedaneo del anterior ni orillar su frenético y errdtico cu-
rriculum. El enigma de los préximos escenarios contiene una certeza, la de la gra-
vedad del cambio climatico, ante la que no podemos cerrar los ojos. La libertad
que niega sus presupuestos naturales no es mas libre. El srumpismo y sus alias,
obsesionados con la libertad de arramblar con todo lo disponible, destruyen inclu-
so el requisito de su realizacién. El cuidado del medio ambiente ha cesado de ser
una estrategia susceptible de eleccién, un mero futurible. Dar un vuelco a la situa-
cién suena a utopia, pero dejarla como est4, a distopfa. La ciencia ficcién, como

y una de las formas de hacetlo es anudar el porvenir con el provenir (Marquard, 1992: 104-107; 2001
95-107, 121-124; Goma, 2012).

8 Compdrese con sus nuevos trabajos (Gumbrecht, 2010: 58, 60; 2011; 2012a: 49-53; 2012b y
2012¢). Aleida Assmann ofrece un retrato robot del régimen temporal moderno mediante cinco ras-
gos: la ruptura del tiempo (el hiato entre experiencia y expectativa), la ficcién del inicio, Ia destruc-
cién creadora, la invencién de lo histérico y la aceleracién (Assmann, 2013: 131-207).
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tivas optimistas depositadas en el porvenir han sido desplazadas por la conjuracion
de los peligros que nos acechan (se ha inventado el neologismo «colapsologfa»).
Asimismo el futuro, otrora henchido de esperanzas y ahora transido de desespera-
cién, ha dejado de ser un singular colectivo y conviene hablar de una pluralidad de
futuros, lo cual ha propulsado una doble corriente, a la que ya nos hemos referido:
por un lado, su historizacién y, por otro, una creciente autorreflexividad de la in-
vestigacién futurolégica (Holscher, 2016: 324-326). El Centro Leibniz de Investi-
gaci6n Literaria y Cultural de Berlin, representado en nuestro volumen por Falko
Schmieder, fue una institucién puntera en su atencion a estos temas, pues en 2010
desbrozé un 4rea de trabajo sobre «seguridad y futuro» al trasluz de las ciencias de
la cultura, examinando no solo las diversas técnicas prospectivas, sino también los
medios de prevencién y precaucién de riesgos. Estamos ante un campo interdisci-
plinar por excelencia, con apremiantes y fecundas sinergias metodolégicas y cien-
tificas.
Desde la década de 1970 la ecologia politica constituye un paradigma de auto-
percepcién critica de la sociedad actual. Un hito fue el informe del Club de Roma
sobre Los limites del crecimiento. En ese contexto de una civilizacién altamente
tecnolégica, Hans Jonas fragué el marbete de «ética del futuro», que luego ha de-
sarrollado, con un sesgo mas progresista frente al antiutopismo visceral de Jonas
—como acredita su capitulo en este libro—, Johannes Rohbeck, con su énfasis en
nuestra responsabilidad colectiva con las préximas generaciones (Rohbeck, 2013).
El discurso del crecimiento expansivo le cedi6 el relevo al del equilibrio mundial.
Una década después ganara pujanza en el debate internacional el concepto fetiche
de «sostenibilidad». Schmieder, en su contribucién, no rehiye las puyas contra tal
paradigma, especialmente la de la «deformacién futurolégica» con un cierto tufo
clasista y neocolonial. Una senda diferente la ha transitado, y continda porfiando
en ella a través de la iniciativa Futurodos. Fundacién Capacidad de Futuro (Futur-
qwei. Stifrung Zukunfisfibigkeit), Harald Welzer, que, con un trasfondo politizado
y politico, vindicador del halito utépico, se afana por fomentar estilos de vida y de
economia que se conjuguen con la sostenibilidad y la justicia intergeneracional
(Sommer y Welzer, 2014; Radkau, 2017).

La divisa «Historia magistra vitae» languidecié cuando las Luces impusieron la
conviccién de que el mafiana seria siempre distinto del ayer y del hoy, y hasta me-
jor. El recurso «futuro», sobreexplotado durante dos siglos como venero de nues-
tras ilusiones, se ha ido ajando como heraldo visionario y emancipador. Apenas
sabe proyectarse hacia delante como una causa colectiva y movilizadora, se ha re-
tirado a sus cuarteles de invierno y sentimos nostalgia de la euforia que suscité
(Boym, 2015). ¢C6mo hablar ahora del futuro? Durante largos perfodos el retorno,
la repeticién, la rutina... marcaron el ritmo monétono de nuestras existencias. Con
la modernidad la vida de cada cual dejé de amoldarse a este compds ciclico y su
sentido comenz6 a dirimirse en la conquista zpso facto de nuestros anhelos. El yugo
de la prisa ha trastornado severamente nuestros mas caros emblemas: autonomia,
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El sobrepeso del futurum (no del adventum) en la cesura entre espacio de expe-
riencia y horizonte de expectativa, recuerdo y esperanza, no es «ninguna constante
antropolégica, ninguna facultad innata de la existencia humana», ningin presu-
puesto atemporal, ahistérico, «sino una forma de pensar histéricamente especifi-
ca», 'l una caracteristica de una determinada época, de la moderna, de un determi-
nado tiempo, de los nuevos tiempos (Newzeit). Los tiempos de transicién lo son
siempre de incertidumbre, que puede contrarrestarse mediante la adhesion a segu-
ridades tradicionales, esto es, del pasado, y la afirmacién de que tienen vigencia
mis all4 del presente, o mediante la advocacién de seguridades utépicas en el futu-
ro. No parece haber escapatoria a esa dialéctica.

En las dos enjundiosas conversaciones que mantuvo con Carsten Dutt se en-
cuentran los contornos de la antitesis entre la utopia como planificacién y la prog-
nosis como prediccién. La primera contiene un momento tipico del totalitarismo o
siquiera inductor al fanatismo. El comiin denominador de las diversas formas del
pensamiento utépico (sea en el liberalismo como en el socialismo o en el fascismo)
consiste en la garantia filoséfico-histérica de un empoderamiento de los actores, es
decir, «aquello que hacen es en cualquier caso correcto, porque en el futuro ocu-
rrira de todos modos lo que quieren» (Koselleck, 2013: 32-33). Activismo y filoso-
fia de la historia, sus dos ingredientes capitales, se retroalimentan. La Histdrica
tematiza condiciones de posibilidad de historias y en esa medida estructuras de

repeticién (naturales, antropolégicas, institucionales...), sin las cuales es inviable
hacer pronésticos. La filosoffa de la historia reclama desde la Revolucién francesa
la disolucién del topos ciceroniano historia magistra vitae, puesto que la historia,
concebida como tinica e incomparable, ya no nos instruye, pero la prognosis lo
rehabilita «no en el sentido de una repeticién de acontecimientos particulares»,
sino en el de una anticipacién de posibles margenes dentro de los cuales tienen
lugar acontecimientos. En vista del emblema de la modernidad, la aceleracién, el
problema politico de la anticipacién de tales estructuras de repeticién o de las
condiciones marco, para «ser capaces de actuar» (Koselleck, 2013: 65-67), es una
cuestién acuciante.

Su vehemente beligerancia contra la utopfa no lo disuadié en absoluto de plan-
tearse el reto de una epistemologia futurista o, en su caso, de un arte de la progno-
sis, aunque sin abordarla con rigor sistematico. En contraste con las utopfas, des-
fondadas empirica y facticamente, son plausibles predicciones derivadas de lo
dado previamente y traducibles a expectativas. Con ese objetivo busca, junto con
un diagnéstico de lo contenido en los «datos de la experiencia», algunas «reglas
minimas para su éxito» [de la prognosis], y establece una tesis: «los prondsticos
son solo posibles porque hay estructuras formales en la historia que se repiten»
(Koselleck, 1993: 342; 2003b: 78, 80). Mas adelante volveremos sobre este punto.

1 Halscher (2014:10). Y continda: «la capacidad de proyectarse en €l futuro... no sabemos
hasta cudndo seguira existiendo, pero podemos llegar a saber cémo y cuando surgid» (2014: 35-38).
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tiva venidera, crece la diferencia entre pasado y futuro, de manera que el tiempo en
que se vive se experimenta como ruptura, como tiempo de transicién en el que una
y otra vez aparece algo nuevo e inesperadox (Koselleck, 1993: 321; 2000: 227).
Andlogamente, los ritterianos constataron, y juzgaron acerbamente, la discontinui-
dad de provenir y porvenir como un requisito de la subjetividad y la sociedad
modernas (Ritter, 1986: 22-23). Con la idea de la contraccién del presente y la ex-
pansion del futuro Liibbe y Marquard sefialan la necesidad v la sobreexigencia de
las posibilidades humanas de planificacién. La paradoja estriba en que el mito
ilustrado de la factibilidad de Ia historia desencadena nuevas formas de impoten-
cia. La filosofia de la historia transmuta Ja ejecucion de la posicién de autonomia
en un autoengafo™ y los singulares colectivos comparecen cual usurpadores des-
personalizados, legitimando todo tipo de sacrifico en el altar de los intereses supe-
riores del progreso o de la misma historia. La transposicién de la meta extrahisto-
a pesar de la disonancia entre Blumenberg y Léwith, un proceso no exento de
controversias y de dafios colaterales (Koselleck, 2003b: 5 9-63; 2004: 37-38).
Koselleck no ha redactado ningtin tratado monografico sobre la investigacién

futurolégica, pero ha horneado una ubérrima reflexién en este campo en el que
desgrana y conecta tres aspectos:

1) El aspecto antropolégico. El ser humano es un ser inacabado, finito: «El
hombre como ser abierto al mundo, constrefiido a conducir su vida, queda remiti-
do a la visién de futuro para poder existir. A fin de poder obrar ha de tener en
cuenta la inexperimentabilidad de sy futuro, la incapacidad empirica de experi-
mentarlo. Tiene que preverlo, se ajuste 0 no a la verdads (Koselleck, 2003b: 76).
Kant es una fuente de inspiracion, al reconducir las dimensiones del tiempo histé-
rico a su matriz antropolégica (Kant, 1991: 96).% Sj para el de Konigsberg la facul-

tad de prever posee un papel preeminente, Blumenberg hablari del hombre como
un ser preventivo, 4

2 «La filosofia de la historia es

mision es la demostracién concreta de Ia siguiente tesis: el ser humano

2007: 80; of. Koselleck, 1993 255-258; Assmann, 2013: 137-138,210yss., 219; Liibbe, 1992y 1996).
La colaboracién de Lucila Svampa en este volumen esclarecers ese punto.

Véase el capitulo VIII de su Descripcion del ser humano (2011: 41 1-464), titulado «Riesgo
existencial y prevenciény.
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preferencias, objeto con el que se relacionan (acontecimientos, tendencias, proce-
sos, sistemas...), puntos de vista seménticos y psicolégicos, formato l6gico (disyun-
tivo, condicional...), etc. En su escueta tipologia diferencia, en primer lugar, el
pronéstico por analogfa o recurrencia de un acontecimiento sobre la base de una
situacién similar o comparable, esto es, de una repetibilidad estructural (por ejem-
plo, el fenémeno de las revoluciones politicas); en segundo lugar, el prondstico
auspiciado por el deseo (Wunschprognose), que se nutre de la propia actitud frente
al futuro (p. ¢j., el optimismo del estadista checo Edvard Bengs); en tercer lugar, el
pronéstico forzoso y perentorio (#ltimative Zwangsprognose), que no admite alter-
nativas (por ejemplo, a causa de la conciencia autosugestiva de Hitler de ser un
elegido), sino que mis bien las excluye y por eso se aproxima al prototipo de la
conjuracién de los vaticinios proféticos. En cuarto lugar, la prognosis condicional
(Bedingungsprognose), que formula claras posibilidades y contiene instrucciones
para actuar (por ejemplo, Churchill se valié de ella). Koselleck persigue criterios
objetivables, cuya fuerza no repose simplemente en los rasgos caracterolégicos del
respectivo personaje o sujeto que predice o pronostica, sino en «la gradacién en
profundidad del tiempo», en «la pluralidad de estratos involucrados en los cursos
del tiempo histérico». Cabe discernir tres planos temporales a fin de posibilitar
pronésticos. El primero consiste en una sucesion a corto plazo del antes y el des-
pués. Los presupuestos para los agentes cambian siempre segtn la situacin y en
este contexto es dificil hacer prondsticos exactos. El segundo plano es el de las
tendencias a medio plazo, en las que entran en liza factores que escapan a la capa-
cidad de maniobra de los implicados. Aqui inciden numerosas condiciones trans-
personales modificables solo con una velocidad mas lenta que las acciones de los
propios agentes. El tercer plano es el de la duracién metahistérica, que no por eso
es atemporal: constantes antropolégicas y proposiciones empiricas aplicables itera-
tivamente. Con la Revolucién técnica e industrial la relacién entre los tres niveles
temporales deslindados tedricamente (las acciones a corto plazo, los desarrollos a
medio plazo, asf como las posibilidades repetibles a largo plazo o duraderas) se ha
alterado de manera decisiva y estdn sometidos a una progresiva presién transfor-
madora que complica los pronésticos. El desiderdtum de un incremento de la pro-
babilidad en su cumplimiento, ligado al cuidado responsable de la propia vida y de
la de las préximas generaciones, depende de la insercién en el futuro de «mis
efectos dilatorios», esto es, de condiciones generales (econdmicas, instituciona-
les...) mas previsibles y estables (Koselleck, 2003b: 86-96).
Otra de las prospecciones del porvenir evaluada (o més bien devaluada) por
Koselleck ha sido, como hemos sefialado, la de la utopia. El analisis histéri-

produce el tiempo. .. mientras que la profecia apocaliptica destruye el tiempo. [...] Con cada expecta-
tiva frustrada (del profeta) aumenta la certeza de una consumacién futura. Por el contrario, un pronds-
tico desacertado no puede repetirse como equivocacién, pues permanece ligado a sus Gnicos presu-
puestos. El pronéstico racional se limita a posibilidades intramundanas» (Koselleck, 1993: 32-33).
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co-conceptual evidencia la «irrupcién del futurox y la «temporalizacién de la
utopia» en el decurso de los siglos xvi y XIX. Las reptblicas de ficcién poseian
una ubicacién espacial, generalmente en islas fuera de los mapas de navegacion,
«mas alld de lo que la experiencia humana ha conocido», accesibles por azar
—por ejemplo, por un naufragio como en Utopia de Moro o un barco a la deriva
como en la Nueva Atlintida de Bacon—.2 A estos enclaves ilocalizables alude el
nombre del género, literalmente, «no lugar» o «en ningan lugar», pero.de la es-
pacializacién de la utopia en los renacentistas se pasa a su temporalizacién en los
ilustrados. En el dltimo tercio del siglo XvIII se produce el definitivo viraje. Si
hasta entonces las utopias eran primariamente espaciales o pretéritas, con el glo-
bo terrdqueo ya bien explorado, la utopia, inviable en el orbe presente y en el
mis alld, se evade al futuro y se metamorfosea en filosoffa de la historia (Marra-
mao, 1989: 65; 2009).

El ejemplo priorizado por Koselleck es la novela de Louis-Sébastien Mercier
El asio 2440. Un suerio como no ba habido otro, publicada en 1770 (Mercier, 2016).
Con ella, aun sin ser la pionera, cristalizan las ucronizs o crono-utopias (Scuccima-
rra, 2014), que, al igual que las cldsicas, plantean un diagnéstico del presente a la
vez que un recambio para el mismo, pero alentada por la certeza de que a la sazén
«el mundo ya era conocido en su mayor parte» (Koselleck, 2012: 177), el hiato
entre el (des)orden de entonces y el orden ideal futuro ya no es incolmable y sal-
vatlo se ve ahora como factible, lo que supone un acicate para hacerlo.

De aquf se infieren importantes corolarios. Si el cenit de la perfeccién se declina
en futuro, la temporalizacién de tal meta entrafia la plausibilidad del acortamiento
del curso conducente a su consecucién y que el ritmo para abreviarlo se propulsa
desde el presente. A ello no le es ajena la transformacién semantica del concepto
de historia y su transfiguracién en singular colectivo? en el siglo xvim (Koselleck,
1993: 257; Hélscher, 1990). Semejante transfiguracién conlleva la ambivalencia de
la historia/Historia como artefacto o producto de la accién auténoma humana,
de un lado, o como artffice o instancia heterénoma capaz de dirigir los designios de
la humanidad, de otro, aunque pueden operar sinérgicamente. Esa doblez encubre
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Véase «Sobre la historia conceptual de la utopia» (Koselleck, 2012: 171-187, aqui 171). En
este articulo enumera los criterios de tal temporalizacién: «disolucién del orden estamental, forma-
cién de clubes, asociaciones ¥ programas, progreso técnico, secularizacién creciente, la historia de la
ciencia como proceso acumulativo, el esquema de experiencia del “atin no” y del “no mas” como
alternativa con la que todo se interpreta, la desaparicién del ms all4 en favor de la realizacién de la
justicia en el mds ac4 y la transformacién de la perfectio, concebida espacialmente en una disposicién
temporalizada de las personas hacia la perfectibilidad» (180-181).

' Koselleck (1993: 253, 255). Respecto a la ucronia, enfatiza que «la factibilidad de los pro-
yectos de formas de gobierno visionarias y de sus modelos sociales ya no se situaba en un mids all4
espacial, sino en el futuro. Y las personas descritas como utopistas o que seguian algo parecido al
utopismo tenfan desde luego la intencién de llevar a cabo sus planes. De este modo, Ia dimensién del
futuro se integré en el concepto de utopfa» (Koselleck, 2012: 174)
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intereses particulares o sectarios: «a la factibilidad de la ll}is(iorla se reml}fi ;{?;ngz
grupos activos que quieren imponer algo nuevo. Estar a ia oz clon una.rVe orla (?de
se desenvuelve por sisolayala que solarpentei se ayuda a 13 adelante, 51108 o de
autojustificacién como de amplificador ideolégicos, a fin de gjnarsi a o ey
arrastrarlos» (Koselleck, 1993: 260).%? Establece una c.oyun9 8a7;3n rePalﬂ Rifoeur
utopfa, que ha ocupado a autores como a Karl Mannhﬁlfn (; 11 yra oaul Ricceur
(2006), y eleva el dedo acusatorio contra las Luces, tac laln % as, po ur opSuS I;m_
mesianismo secularizado y, por otra, de 1rresponsal?les al no 1 a}c;‘?rse ca i 0 sus pro-
tagonistas de las consecuencias de su proceder y al instaurar la historia ¢

nal condenatorio o absolutorio de los avatares humanos. e bictoria o Los

Koselleck no ha cejado en sus embestidas contra la filosoffa de la historia y

utopemas alojados en sus intersticios:

El presupuesto extrahistérico del acort'amiento del ti'e/mpo se troca al p(r;nc;;i)iioe (]1361(1:
edad moderna en un axioma intrahistérico de aceleraclon: Fl su]e;o se mu at a i de Dios
al hombre, que debe imponer precisamente esta a.celeraaon me 13;1ted uI;a ra rsforma
cién de la naturaleza y de la sociedad. Por secularizada, en el sentido de la asu Gn de
una herencia cristiana, puede entenderse. .. sqlq la meta hga'da alas fespemnzali1 pf fma
sistas de realizar en el futuro un reino de la fehc1fl,ad y de la libertad rezr:te atoda fo

de dominacién (Koselleck, 2003b: 62; vid. también 20032a: 211 y 214).

La interpretacién koselleckiana esté cribad‘a por las v1ven.c1acs1 tra:llrrizt:lctecl)s ie
su propia biograffa, pues peralta el cariz Flo'ctrmarlo y adocFrma or de .. fsa;r
Su alusién en el pasaje anterior al jacobinismo de Robespierre 1no'pue le p oo
inadvertida, al igual que sus denuedos por presentar §1 terror revolucionario Cgsis_
la antesala de los totalitarismos posterior'es. La.espe'clﬁcldad de lq utépico cotam'
te en que el hombre cree no solo concebir la historia con su con;lerllzlzal), sme(io m
bién poder modelarla mediante eua (Koseﬂeck‘, 2000: 131-135, 1 ,h;;mos 0
tiempos histéricos suelen transcurrir de x_no'do dnce.:rente a corzilo nosd or hemos -
gurado. Asi que una utopfa candida y bienintencionada puede muda
negEI;‘{lZmada generacién escéptica, a la que pertenecen la mayorlla dg l?sdl}lstl(l)?zi
dores conceptuales, equiparé las promesas futuristas (no fue algo baladf q

2 Sobre la dimensién ideolégica del singular colectivo véase la entrada <<h1slt505;a/Hxstor1a» e
el diccionario Conceptos histéricos fundamentales (Koselleclk,. 21004: 110-1 1 ISB,anSC-la Gu.erra ondial
i tre el siglo xvit y la Segu 5
2 En un barrido epocal, que recorre el arco en oo
i i6 i6 lugar a un estado final paradisiaco,
i6n y reaccién, que debe dar : .
afirma que el «cambio entre revoluc loger o final paradisaco,
i ues la reproduccion y la superac
ha de entenderse como un futuro sin futuro, p in y la super: pinoament
j i i como Hegel decia,
i la infinitud. A la caza de esta infinitud mala,
necesaria de lo opuesto fijan una ma i  la caza d | mala, como Hege' cecie,
ienci i todavia no” finito, que posee la estru :
la conciencia de los actores se adhiere a un . . osee . [ deun
deber perenne. Desde aqui ha de ser posible transferir a la realidad histérica ficciones como el imp
rio milenario o la sociedad sin clases» (Koselleck, 1993: 38).
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futurismo coqueteara con el fascismo) a embustes totalitarios y se adhirié a un
conformismo apologético del szzzz quo alcanzado en la posguerra (Holscher, 2007:
298, 299; Hacke, 2006). La utopia y por ende su régimen temporal albergan una
veta epistémica, predictiva y critica, que el propio Koselleck ha subrayado, pero
acaso no ha aquilatado siempre y por igual todas esas facetas. Una de sus tareas
continfia siendo la bisqueda de vias existenciales mds justas que las vigentes, sin
recaer en fantasmagorias delirantes, nostalgicas y apocalipticas. Nuestra imagina-
cién no debe renunciar a la configuracién de futuribles,

El saber del futuro o arte de Ia prognosis puede derivarse de las condiciones
pasadas y presentes, aunque aquel difiera de estas (Koselleck, 1993: 129). Ahi radi-
ca una de las cesuras con la utopia: «En general, los utopistas no intentaron hacer
un célculo aproximado sobre el futuro basandose en el pasado a través del presen-
te [...]. La prognosis, que solo puede hacerse con perspectiva, es un célculo apro-
ximado sobre el futuro basado en datos del pasado. [...] En cualquier caso, es lo
contrario de la utopia» (Koselleck, 2012: 185).2 Junto con el anterior pilar, ese
saber volatil reposa en otro: el conocimiento de las estructuras de repeticion. Estas,
ademas, fungen de bastién de la s/ow motion frente a la embriaguez de la acelera-
cién que siguieron a la Revolucién francesa y a la técnico-industrial. Koselleck Ila-
ma la atencién sobre la dialéctica de Ia Hustracién (lo hizo muy precozmente, pues
asi quiso rotular su tesis doctoral antes de apercibirse de que ese titulo ya estaba
patentado por Adorno y Horkheimer), y su Histérica —con Ia que no dejé de for-
cejear hasta en sus. provectos afios— pretende no solo servir de sismografo de las
crisis, de los sismos socto-politicos, sino formular pronésticos y coadyuvar asf a
una accién politica futura capaz de reaccionar ante la presién del desarrollo ultra-
veloz de los acontecimientos. Ha puesto los cimientos para una futurologia exenta
de futurolatria.

Concluiremos con el slempre enojoso apartado de reconocimientos.? Debe-
mos subrayar la financiacién que nos ha proporcionado la Generalitat Valenciana
(AORG/2020/052). Las contribuciones de nuestra facultad y de nuestro departa-
mento son siempre modestas, pero decisivas. En lo relativo a la organizacién del
encuentro que prepars el camino a este libro merecen un agradecimiento especial

* En el capitulo titulado «Sobre la historia conceptual de la utopia temporal» (Koselleck,

2012: 171-187) incluye un epigrafe dedicado a «Sobre la relacién entre I utopia y la prognosis» (185-
186).

? Queremos ante todo €xpresar nuestro reconocimiento a Elena Cantarino, Alba Marin y Mar

V. Casanova, cuyas aportaciones al congreso no hemos podido incluir en este volumen.
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Figuras temporales del futuro!

Lucian Holscher
Rubr-Universitit Bochum

istori 1 mas
«historiograffa virtual». De este modo llamo a una h}/stonoglrafla cgle,s s
all4 de los acontecimientos facticos, contempla tamblep las a tlerna Vzicli)én
sibles y las interpretaciones alternativas del curso c}ie la fh1stor1a. ;fris a i:p;arte g
erce
iscusié temporal» y de «futuro, la

discusién del concepto de «figura !

Znsayo se centra en los conceptos de «futuro pasado» y «pasado futuro», cuy

istoria vi rte.
significado para una «historia virtual» queda esbozado en la cuarta pa

orico- na
l : 1 siguiente ensayo se ocupa de los presupuestos tedrico-temporales de u

1. ¢QUE ES UNA FIGURA TEMPORAL?

i i istorico
El nuevo concepto de «figura temporal» remite al hech(i de q}iie eg tlel:mpo hlsrt(i)bﬂi
i i sentido de la irreversibili-
i rientado no solo hacia delante en e : '
o ranseue bién gi i iba y hacia abajo, tanto de
i ién gira hacia arriba y i
dad de sus momentos, sino que tam : ‘ abajo, fanto de
i i i de modo discontinuo en el sen
forma circular como lineal, e incluso ido de su
i izacid do hasta la ruptura completa y su con
aceleracion o ralentizacidn, llegan . ' ensacion
en un instante. El tiempo, asf lo implica este concepto, posee una dimension esp
cial (¢f. Holscher, 2020). ' -
Me{s el términ’o implica atin algo mas: en la figura temporal, el tiempo COEEEEE
ye, por un lado, una secuencia dindmica de momentos; por otro, empero, co pstitn
’ “una j itico que esta prese
i texto global fijo y estatico q .
e, al igual que una imagen, un con : ' i . <"
}c,a:ia uia de sus partes. Esta cualidad del tiempo la 1lgstro ya Ag%sun de Hl}DOdia
(1955: 665 [ed. esp., 1979: 497 y ss.]) en sus Confesiones tomando una me

! Traducido del aleman por Manuel Orozco Pérez.



