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RECESION: ALFONSO AGUDO RUIZ, LAS COSTAS EN EL PROCESO CIVIL
ROMANO (MADRID 2013)

Por

M. A. SONIA MOLLA NEBOT
Profesora Titular de Derecho Romano
Universidad de Valencia

Revistas@iustel.com

Revista General de Derecho Romano 21 (2013)

En esta obra, acomete el A. una revisién histérico-juridica en el derecho romano
sobre cual es el significado y contenido de las costas en el proceso civil. Publicada por la
editorial Dykinson en la Colecciéon de Monografias de Derecho Romano, que dirige el.
profesor Dr. D. Antonio Fernandez De Bujan, consta de 216 paginas, mas un apéndice
bibliografico, y un indice de fuentes. Estructuralmente se divide en Introduccion y cuatro
capitulos en los que se aborda la cuestion a tratar, bajo los distintos sistemas procesales
de derecho romano: ordo iudiciorum privatorum (cap. Ill) y cognitio extra ordinem (cap.
IV). Los capitulos | (p. 23 a 40) y Il (p. 41 a 52) abordan la cuestion de la compleja y
abundante terminologia que se refiere a gastos que se generan por el hecho de litigar o
ser demandado; asi como, a dar una definicién adecuada sobre la d‘iferencia entre
gastos y costas. Ambos capitulos resultan muy dtiles para situar al fector en la
perspectiva de hallarnos ante una multiplicidad de términos que el autor consigue
sistematizar para hacerlos asequibles, estableciendo su significado y la relevancia
procesal concreta de los términos mas utilizados: impendere, impensa, expensa,
sumptus, dispendia y sportulae. En el seguimiento discursivo, y en un analisis riguroso
en el que se aborda la doctrina pertinente, el A. estudia pormenorizamente la evolucion
en el uso de términos y la compleja nomenclatura para referirse a los gastos procesales.
Asi: impendere, se refiere a “hacer el gasto”; es un término clasico que desaparece
desde el s. IlI. El término mas comun en las fuentes es impensa, que significa “pesar’,
“gastar,” y es sustituido desde el s. IV por el término expensa, con un significado analogo.
Ha de recordarse que los tres términos tienen una misma raiz semantica, y quiza esten
en relacion con la referencia a las representaciones de valor que antes de la acufiacion
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colgados (pendere) en un armario dedicado a este fin. El término sumptus, es el mas
antiguo y se utiliza normalmente en relacién con el proceso: “sumptus litis". Con
dispendia, se refiere el mismo significado. Por ditimo, el término sportulae, viene a
significar el conjunto de derechos pecuniarios reconocidos-a los oficiales judiciales, que
se diferencian claramente en las fuentes de los demas gastos judiciales.

La conclusion del A. al respecto es la inexistencia de un término univoco para
referirse a lo que hoy denominamos costas, con independencia de cuédles sean los
contenidos con los que se identifique el término en cada sistema procesal. Un acertado
andlisis de la jurisprudencia romana, y el contraste doctrinal necesario, llevan al A. a la
conclusién de que en derecho romano no se distinguid, mediante una terminologia
concreta, entre costas y gastos generados por el litigio, en ninguno de los sistemas
procesales que se desarrollaron; pero si se utilizaron una serie de términos diversos para
referirse a los gastos en el sistema del ordo iudiciorum, diferentes en la cognitio extra
ordinem. En. el capitulo Il aborda la posibilidad de esbozar un concepto de costas
diferente a gastos generales. Sobre ello establece el A' qgue la condena al litigante no
comprendia mas que los gastos que se generan en el litigio, mientras que la condena al
litigante temerario se extiende a todos los gastos, también los personales del vencedor.
Establece cinco items mediante los que es posible identificar las costas frente a los
gastos de un proceso: 1. son desembolsos econdémicos; 2. estan incluidas en otro
concepto mas amplio; 3. exigidos por ley; 4. estan en relacion sélo con la existencia de
un proceso; 5. el pago recae en quien es litigante.

El capitulo I (p. 53 a 120) parte del “Principio de justicia gratuita”, que da titulo,
ademas, al primer epigrafe de este capitulo. Aborda la revision de fuentes juridicas,
basicamente, pero también literarias, y en este estudio de la evolucion ya vemos una
legis actio sacramentum con un fondo condenatorio, para quien en el proceso no
consigue probar su derecho; el desarrollo de esta idea por el A. creo que es muy
sugerente, por establecer proximidad, o precedente, entre el sistema mas arcaico y el
derecho procesal de hoy, contrariamente a lo que solemos interpretar; pues, finalmente,
este sacramentum resulta semejante al de la condena en costas actual, al establecerse
en ambos la punicién en quien no prueba su derecho. Creo destacable de este capitulo,
el interesante andlisis que hace el A. sobre la evolucion en la representacion procesal,
hasta convertirse, ya en el sistema formulario, en recurrente y necesaria por la amplitud
de relaciones comerciales y por la expansion del Imperio, lo que conlleva la frecuente
ausencia de guienes pueden verse inmersos en un proceso, y por ello, la necesidad de
representacion. Esta representacion mediante cognftor (p. 67 a 82, bajo el epigrafe 3.
Representantes judiciales: 3.1 Procedimiento de las acciones de la ley: El “cognitor”y 3.2
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asume como avalista la posicion procesal del representado, pues hace frente a los
gastos que esta representacion genera, especialmente mediante la cautio iudicatum solvi
(para el caso de ser representante del demandado); lo que deriva en una intervencion de
representacion finalmente profesional y remunerada. El estudio lleva a al resultado de
destacar esta representacion judicial como grave, pues este cognitor aparece con
funciones propias de representacion procesal, y a la vez, asume la funcién de verdadero
avalista. Aborda el A. en este epigrafe dedicado a los representanfes judiciales, el
estudio del procurator (p. 88 a 90), que como administrador general de los bienes de una
persona, asumia también la funcion de representante judicial, figura que se asimila al
defensor, que actda de fdrma espontanea, como una vertiente mas en omnium bonorum,
sin mandato expreso, a diferencia del cognitor, pero para el caso de ofrecer cautio del
demandado, este gasto puede revertirlo como gasto en el patrimonio del representado.
En la época posclasica adquiere relevancia la figura del procurator, al haber
desaparecido el cognifor. La evaluacién de los demas gastos procesales viene
encabezada, en cuanto a su trascendencia legislativa y jurisprudencial, por el recurso a
los jurisprudentes como asesores, lo que se analiza en el epigrafe 4. Jurisconsultos, de
este capitulo Il (p. 90 a 102). En este apartado, el A. realiza un recorrido historico para
situar la intervencién de los jurisprudentes en relacion con el hecho procesal; parte del
momento de la secularizacién con el jus Flavianum, que identifica con el texto de Cneo
Flavio, “De usurpationibus”; duda el A. de que se tratara de un golpe al Colegio Pontifical,
pues en este momento el contenido de las acciones de la ley no son algo “oculto”, sino
que la importancia de la intervencién de Cneo Flavio es que sus férmulas hayan sido
recogidas por escrito, lo que acrecienta la certeza del derecho, dentro de los margenes
del caracter aristoc'rético de esta ciencia. En este punto creo hay que destacar la
referencia explicita del A. a que la Jurisprudencia sea una ciencia, lo que nos sumerge
en el gran debate que los juristas en general mantenemos respecto del uso del término
“ciencia”, frente a la hegemonia que se pretende mantener respecto del término en las
llamadas ciencias experimentales; y que ademas sea aristocratica, lo que redunda en la
gratuidad de su ejercicio, sin llegar a considerarsela honores. Termina este recorrido el
A., estableciendo la diferencia entre Juristas (respondere, cavere y agere), cuya labor de
asesoramiento procesal radica en la eleccion del medio procesal oportuno, y advocati
(de los que se 6cupa en el epigrafe 5. Abogados, p. 102 a 119), que propiamente
asumen la defensa juridica'como oradores, y a los que se les denomina enlas fuentes
de distintas formas segtn la faceta del interviniente que se quiere destacar (patroni,
oratores, advocati, casuidici, scholastici, togati, iuris peritos). Originariamente esta
defensa se llama de patronus, cuando se hace respecto de un extranjero en Roma. Esta
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importante carga social amparada en el officium del patrono, y es evidente que la
primera abogacia se hace de la familia y de los amigos, amparada como la amicitia, y el
officium, en el munus que supone la obligacion moral, y por tanto, no es fruto de una
relacién juridica. Esta concepcién quedd superada al convertirse la abogacia, en el
Principado, en una intervencion profesional y remunerada. Tendriamos con ello la
aparicion en plena época formularia del momento mas candente en el equilibrio del cobro
y la evitacion del lucro, que el A. trata en la aparicion de las leges repentundarum.

El capitulo IV (p. 121 a 216), es el mas extenso de los capitulos, y acomete el estudio
del sistema de la Cognitio extra ordinem, y de nuevo el A. plantea en su epigrafe primero
la caracteristica esencial: 1.1"Principio de justicia retribuida” (p. 121 a 122). El segundo
epigrafe: Honorarios de los abogados, esta estructurado en tres apartados: 2.1.
Regulacion de los honorarios (p. 123 a 141); 2.2. Reclamacién de los honorarios (p. 141
a 143); y 2.3 Pactos remuneratorios ilicitos (p. 144 a 155); mientras que en la tercera
parte de este capitulo, se acomete el estudio de las remuneraciones a oficiales de
justicia: 3. Derechos pecuniarios de los oficiales judiciales; 3. 1. Regulacion legal de las
sportulae (159 a 166); y su estudio en el codigo justinianeo: 3.2 Codigo de Justiniano:
3.2.1. Sportulae ordinarias (p. 166 a 181); y 3.2.2. Sportulaé extraordinarias (181 a 214);
para terminar con el gasto generado por la intervencion de 4. Testigos.

El andlisis prolijo y detallado, ofrece la concrecion histérica de lo que llamamos
propiamente condena en costas, como emolumentos que perciben los abogados por su
intervencion, pero también por la representacién procesal, y en ambos casos rige su
caracter imperativo. El A. realiza una sintesis desde la inexistencia de cobro por los
juristas y abogados, incluso prohibida, y la sucesion de hechos desde el famoso debate
en el Senado en el afo 47, que surge tras el cobro de honorarios por los futuros servicios
que como abogado Suilio obtiene de Samio; debate en el que vence Suilio ante la
reprobacién de algunos senadores que exigian el cumplimiento de la Lex Cincia. Desde
ese momento la defensa juridica aparece como “funcién social”, pero llega a convertirse,
ya en época clasica, en una profesién en exceso remunerada; lo que el autor analiza
mediante los distintos controles (Lex Cincia y Senatusconsulto Claudiano del afio 47), en
la evolucién de los limites a la retribucién en la practica forense (honestus labor), hasta la
Lex Cincia de donis et muneribus. De nuevo la limitacion vuelve a producirse,
consecuencia del edicto de precios de Diocleciano; vy, ﬁnalmente; dentro de este epigrafe,
el A. ofrece un estudio muy interesante sobre el control judicial de lo que hoy llamamos
jura de cuentas, es decir, la reclamacion de los honorarios devengados por la actuacion
en el proceso (p. 130 y ss.), y mas concretamente en las paginas 141 en adelante. Es
destacable el estudio de los pactos remuneratorio ilicitos: (epigrafe 2.3.) a) previo sobre
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Severos; b) quota litis: calificada como abominanda negotiatio, que supone el pacto de
honorarios de un tanto por ciento sobre el valor del litigio; este pacto proscrito, no era
aplicable en caso de que se hiciera una vez resuelta la contienda litigiosa, a modo de
premio; c) palmario: en él se hacia depender el cobro de los honorarios de la obtencién
de una sentencia favorable, pero en una cuantia desmesurada; y d) redemptio litis: el
abogado sustituia a su cliente’en el resultado del litigio; si ganaba era todo para él, y si
perdia, afrontaba personalmente la deuda. Pero la cuestion central del capitulo es el
cambio de consideracion sobre la justicia, que ahora, en la cognitio extra ordinem, se
convierte en parte de la funcion publicd, y en la burocratizacién de los intervinientes en la
administracion de justicia, desde el juez, a los oficiales de justicia; y todo ello lleva a un
encarecimiento del proceso. En esta pormenorizacion de estos gastos se entra en las
sportulae, es decir, el desembolso de cantidades por la intervencién de funcionarios en
las distintas partes del proceso, y que de modo casi unénime; se convirtieron en
abusivos. Distingue el A. entre Sportulae ordinarias y Sportulae extraordinarias. Por
Gitimo, al acometer el estudio de los gastos de los Testigos, cabe sefialar como unanime
las constituciones que establecen que el gasto por su intervencion recae en quien los
requiere.

La obra es una acertada y completa revision en derecho romano sobre los diversos
gastos que se generan para el tramite de un proceso, desde la representacion procesal a
los testigos, ademas de aquéllos que resultan aparentemente mas evidentes, como la
intervencion de abogado, ofreciendo una explicacién a los multiples términos utilizados
en los distintos sistemas procesales, desde las acciones de la ley hasta Justiniano. El
prof. Agudo utiliza una abundante bibliografia de modo pertinente, lo que conlleva una
aparato critico importante con 546 notas. Asi mismo, el uso de fuentes apoya cada una
de las conclusiones juridicas a las que llega el A., ofreciendo una exposicion fluida,
completa y rigurosa de la cuestion relativa a los gastos procesales, bara apoyar la
conclusion basica del trabajo que el A. nos plantea sobre la inexistencia de un término
que asuma el equivalente a costas procesales, y que en todo caso éste se encuadra en

el de gasto general del proceso.



